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[Thoft]

dring om kontant stette til kampagnen for
EF, kan fratrekke belobene, hvilket ifelge
dagspressen skulle vare tilladt af skattede-
partementet.

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Det fremgﬁr af den artikel, spergeren- refe-
rerer til i Information den 25. januar i ar, at
Industriridet har opfordret sine medlemmer
til at yde kontant stette til en kampagne til
fordel for EF-pakken. Det fremgar endvidere
af denne artikel, at disse virksomheder kan
betragte deres bidrag som en slags kontin-
gent til en faglig organisation, og at det der-
for er fradragsberettiget.

Jeg. kan oplyse hr. Thoft om, hvad. hr
Thoft jo udmarket ved, at kontingenter til
fagforeninger, arbejdsgiverforeninger og an-
dre faglige sammenslutninger er fradragsbe-
rettigede efter ligningslovens § 14, stk. 7. Fra-
dragsretten. er imidlertid -betinget af, at for-
eningens hovedformal er at varetage de oko-
nomiske interesser for den erhvervsgruppe,
som den skattepligtige herer til. Hvis denne
betingelse opfyldes, er kontingenter til for-
eningerne fradragsberettigede, uanset om for-
eningen efterfolgende anvender en del af
kontingenterne til en politisk kampagne eller
f.eks. en EF-kampagne.

Regeringen har under skatteforhandlmger-
ne rejst sporgsmalet om, hvorvidt fradrags- -

retten for kontingenter til fagforeninger og
arbejdsgiverforening ‘og andre faglige sam-
menslutninger ber begranses. .Der var dog
ikke mulighed for at gennemfe’re en siddan
begraensmng

Lad mig s& endelig tilfgje, at frivillige bi-
drag som de omhandlede, der indbetales ef-

ter opfordring til arbejdsgiverforening og
fagforeninger eller andre faglige sammenslut- -

ninger, ma anses for at falde uden for ram-
merne af ligningslovens § 14, stk. 7. Der er
siledes ikke hjemmel i skattelovgivningen til
at fradrage eremerkede bidrag til EF-kam-
pagner eller politiske formal i ovrigt.

Thoft (SF): : ;
Nu har ministeren det jo med, hver gang
han svarer mig positivt, at putte svaret aller-

sidst, og man skal lytte meget godt efter, men .

forstod jeg ikke ministeren ret, nir jeg me-
ner, at han sagde, at sidanne eremarkede
bidrag, som der vil vaere tale om, hvis virk-

somheder folger Industriridets opfordring
om en kontant stette til kampagnen for- et ja
til EF-unionspakken, ikke vil vere fradrags—
berettlgede"

Har jeg ret, nir jeg mener at kunne se, at
ministerens svar til mig i dag ikke er i over-
ensstemmelse med det, som dagbladet Infor-
mation havde refereret skattedepartementet
for? Jeg vil sa gerne vere. sikker pé, at det
dog ikke skal veere unionsmodstanderne, som -
kommer til at betale gildet for den greuel-
kampagne, som vi allerede har set g4 i gang.
Jeg ville gerne sikre mig, at det bliver dem,
som agiterer for EF-pakken eller unionspak-
ken, som ogsé kommer til at betale.

Ministeren for skatter volg afgifter (Foighel):
Jeg kan kun konstatere, at hr. Thoft har
hert efter og har forstéet det rigtigt. -

Hermed sluttede spergsmalet.

‘ Spm. nr. S 619
3) Til ministeren for skatter og afgifter af:

Thoft (SF):

»Kan ministeren bekrafte, at en stor del
af skattevaesenets ansatte seger bort til bedre .
lonnede stillinger i erhvervslivet, og kan mi-
nisteren oplyse, om det er korrekt, at 60 pct.
af skatterev1soreleverne i 1985 har forladt
skattevaesenet 7«

Skrivftl‘ig begrundelse

Manedsbladet Press nr. 6 af 31. januar
1986 og medlemsbladet for statsskatteforvalt-
ningens tjenestemandsorganisation nr. 1 1986
oplyser samstemmende, at der er sket en ve-
ritabel »braindraining« af skattevasenets
personale i disse ar. Kan ministeren bekraefte
disse oplysninger?

Theoft (SF):

Jeg vil gerne takke ministeren for svaret
pa det forrige speorgsmal; det fik jeg ikke
lejlighed til. Derneest vil jeg undskylde over
for ministeren, at jeg har stillet s& mange
spergsmal i denne omgang, men ministeren
er selv ude om det, for nar vi stiller spergs-
mélene under udvalgenes almindelig del, sa
gar der.bade ar og dag, inden ministeren
tager sig sammen til at svare, og da vi allige- -



