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[Pelle Voigt]

Den skrigende mods@tning, man i redege-
relsen laeser om pd ®ldreboligomridet, mel-
lem de foresldede begraensninger af kommu-
nernes byggemuligheder og den foresléede
totale overdragelse af @ldreboligbyggeriet til

kommunerne stikker ogsd i-gjnene. Hvor skal -

pengene komme fra? Hvad vil boligministe-
ren gore, hvis det viser sig, at der ikke bliver
bygget tilstreekkelig mange ®ldreboliger? Det
har vi ikke fiet gnist af svar pa.

Hr. Estrup har i gér i Information - efter

min mening rigtigt — papeget det urimelige i,
at staten helt unddrager sig ansvaret for l-
dreboligbyggeriet. Jeg haber, det betyder, at
vi kan fastholde et flertal her i folketingssa-
len for en fortsat statslig indsats pd dette om-
raide. -

Det fremgar imidlertid desvaerre af rede-
gorelsen, at regeringens
hverken er opfyldelsen af boligbehovet eller
hensynet til beskaftigelsen blandt landets
bygningsarbejdere, som jo heldigvis er stigen-
de. Det handler snarere om, at regeringen
frygter for, at dens indkomstpolitiske ramme
gennembrydes, hvis beskaftigelsen i byggefa-
gene bliver for hej, og selv om opsvinget alt-
s& kun har bidt sig midlertidigt fast pa regio-
nalt plan, er man gjensynlig meget bekymret
over de ‘lenstigninger, som udlgses af den
voksende beskaftigelse inden for byggefage-
ne. Man kunne fristes til at sperge boligmini-
steren, hvilken rimelighed der er i, at der ik-
ke bygges boliger, at der fortsat skal gd byg-
~ ningsarbejdere arbejdslese i visse omréader af
landet, fordi der helt andre steder er overop-
hedning pa grund af erhvervsbyggeri. Man
kunne ogsé fristes til at sperge boligministe-
ren, hvor hgj en arbejdsleshed i byggefagene
der kraeves, for at regeringens indkomstpoli-
tiske malsaetiinger og inflationsdempende
politik ikke kommer i vanskeligheder.

Regeringens beslutning om, at man kan
overfore dele af den vedtagne almennyttige
kvota fra et ar til et andet, skal jo ifelge re-
degorelsen —~ og det er vi da glade for under-
streges sd klart — ikke forstds som et nedske-
ringsinstrument, men det er meget vanskeligt
at tage denne forsikring heitideligt, si lenge
vi har det horrible forhold, at udskydelsen
kan ske pa.fuldstendig ubestemt tid. Som
sagerne stir nu, kan en kvotaudskydelse for
den sags skyld skubbes ud til den anden side
af dette arhundrede. Hvor bliver s den sam-
lede planlegning af? Hvilke forsikringer har

hovedbekymring

vi for, at dette ikke anvendes som nedskz-
ringsinstrument? Siddan en forsikring har vi
naturligvis ikke, det er jo ikke meningen.
Problemerne inden for @ldreboligomradet
er ulgste. Vi venter stadig spandt pd at se
ogsd socialministerens bidrag til lesningen af
disse problemer, og det samme gelder initia-
tiverne inden for ungdomsboligbyggeriets

"omréde.

Jeg synes, ‘det er godt, at ministeren frem-

setter planer og udskriver konkurrencer,

men hvorndr begynder man at foretage sig
noget praktisk? Alle praktiske initiativer sy-
nes at blive syltet i udvalg og heringer, og
den forbleffende syltning, vi har set af hele
lejelovssporgsmalet, er kun ét serlig grotesk
eksempel. '
Nu gér grundejerne ud og forteller pres-
sen i Danmark, at prisen for at acceptere
forhandlingsresultatet mellem grundejerne og
LLO er en forhgjelse af afkastet af privat
udlejningsbyggeri, en forhgjelse, der er si
stor, at den svarer til profitten ved anden
erhvervsvirksomhed. Det synes endog at ve-
re sddan, at boligministeren har stillet grund-
ejerne en siddan forhejelse af afkastet i ud-
sigt. 7 pct. af 15. almindelige vurdering, som
ellers er en ganske pan betaling for denne
fuldstendig overfledige og samfundsskadeli-
ge virksomhed, som de private udlejere ude-
ver, synes ellers at vaere mere end tilstreekke-
ligt. Men her gelder der altsd ikke nogen
indkomstpolitisk malsetning fra regeringens
side. Med hensyn til grundejernes indtje-
ningsmuligheder har man ingen som helst
hamninger eller bekymringer for, hvad dette
matte udlese af inflatoriske virkninger eller
pres pé betalingsbalancen. '
Det er jo ogsd det problem, vi har pa by-
fornyelsesomrddet, hvor man bliver ved med
fra regeringspartiernes side at fremholde det
besynderlige synspunkt, at ejere skal have
penge af det offentlige for, at det offentlige
er med til at foregé vardien af deres ejen-
domme. Det er noget, almindelige mennesker
og skatteborgere i dette land m& have overor-
dentlig vanskeligt ved at forstd, selv om det
kombineres med en rakke sympatiske be-
tragtninger om, at denne byfornyelse — som
vi jo altsa ikke far, fordi regeringen ikke af-
setter penge til den — nar den til sin tid
kommer, hvis det nogen sinde sker, ogsd i
vid udstrakning skal vere til glede for @ldre



