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(Kort bemaerkning).
Kent Kirk (KF):

" Jeg lyttede med stor interesse til hr. Anker
Jorgensen og de bekymringer, han ger sig
om Europa-Parlamentets. »storre indflydelse«
og forholdet til Norden.

Jeg star her med en artikel, som har veeret
trykt i »Det folkelige Europa« i januar ma-

ned 1986, hvor hr. Anker Jorgensen skriver

om samarbejdet i Europa. Deri henviser hr.
Anker Jorgensen bl.a. til den socialdemokra-
tiske partilederkonference i Bruxelles i 1978,
hvor man udferdigede den sékaldte »Bruxel-
lespolitiske deklaration«.

En af de ting, der fremhaves her, er: af

andre hovedpunkter i deklarationen ber
navnes erkleringerne om, at ogsd andre ting
end frihandelen ber styrkes og lykkes i EF,

og at Europa-Parlamentet skal styrkes inden :

for de eksisterende rammer. Jeg ved godt, at
hr. Anker Jorgensen har taget det forbehold,

at det er inden for de eksisterende rammer,’

og det er vel ogsd det “der rent faktlsk er tale
om her.. -

(Kort bemaerkning)

Kofod-Svendsen (KrF):

Det, der kalder mig herop, er hr Anker
Jorgensens udtalelser om Norden. ‘

Jeg vil gerne gore opmaerksom pa en artl-
kel i Kristeligt Dagblad 18.. januar, hvor
overskriften er: »Danmark i EF en fordel for
hele Norden«. Det er vel at marke en norsk
EF-modstander pa ministerstol, som. fastslar
dette, og som redegor for, at Danmark har
fungeret og fortsat fungerer som et bindeled
mellem de nordiske lande og EF. Vedkom-

mende haber, at Danmark fortsat fuldgyldigt -

mi vere med i EF-sammenh&ng, og der er
kommet. flere udtalelser, ogsd fra svensk side,

hvori man péskenner, at Danmark fuldgyl- -

digt er med ved forhandlingsbordet. Jeg sy-
nes, det er veasentligt at fa understreget, at

der er virkelig opbakning fra de andre nordi- -

~ ske landes side til Danmarks aktive engage-
ment i EF. '

(Kort bemarkning).

Ivar Nergaard (S):

- Det sidste er jo netop det, der har vaeret
tilfeldet i mange ar. Vi har vaeret bro mellem
de nordiske lande og EF, og det ensker vi

fortsat at vere, og det er Norge og Sverige
overordentlig glad for. Men det er klart, at
vores mulighed for at-vere bro mellem Nor-
ge og Sverige pd den ene side og EF pa den
anden side afhaenger af, at vi ikke bliver vik-
let teettere ind i 1ntegrat10n i EF. Bliver vi
viklet. tettere. ind, kan-vi ikke gennemfare
samarbejdet med de nordiske lande og vare
brobyggere. ;
Det er forkert, nar statsministeren lader _
formode, at udenlandske politikere, fra Sve- "
rlge og ‘Norge, skulle have anbefalet os at
sige ja til pakken. Det ville de aldrig drem-
me om at anbefale os. Det, de siger, er, at de
er glade for, at vi er medlem af EF. Det er
det, vi vil fortsette med at veere, det EF, der
er efter Romtraktaten i dag. '

Tarnzs: (V)
‘ Ustandsehg herer vi fra soc:1aldemokrat1ets

“side, nu sidst fra dets formand hr. Anker

Jorgensen, at der i EF-pakken ligger egede
magtbefajelser til Europa-Parlamentet. Det er.
i hele debatten i dag blevet gendrevet. Allige-
vel synes det ikke at gore noget sarligt ind-
tryk pa socialdemokratiet.

Lad os preve at anstille en lille logisk ana-
lyse af problemet. Alle er enige om, at der
ikke er-tale. om nogen suveranitetsafgivelse,.
altsa: det omréde, der tilherer EF-institutio-
nerne, er det samme, bade for og efter at-

pakken er vedtaget. Alligevel hzvder man -
som sagt,” at Parlamentet far storre magt. Ja
‘men hvorfra skal 'den magt komme? Den -

kan kun komme fra de andre institutioner.
Er det EF-Kommissionen, der har afgivet
befojelser? Neaeh, vil man sige, det er det ik-
ke. Er det Ministerrddet, der er blevet svaek- -
ket? Er det Ministerrddet, der har afgivet
befajelser?. Den eneste virkelige @ndring i
pakken, der foreligger, er, at Ministerradet
pa omrader, hvor der i dag kraeves enstem-
mighed, kan beslutte med kvalificeret flertal.
Der er vel ikke nogen, der rimeligt kan pa-
sta, at det indebazrer en sviekkelse af Mini-
sterradet, ‘endsige - at Ministerraddet afgiver
nogen form for kompetence. '

Denne lille logiske analyse i hibet om at
overbevise socialdemokraterne og andre ven-
streflgjspartier om, at der naturligvis ikke pr.
logisk definition kan vere tale om, at Parla-

~mentet fir nogen som helst agede befojelser.



