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[Udenrigsministeren]

© Vi kan fortsat -drefte udenrigspolitiske
spergsmal med vore EPS-partnere, og vi kan
fortsat’ drefte de samme sporgsmal med vore
nordiske venner, men i sidste instans vil det
under alle omstendigheder vaere Danmark
selv, der fastleegger den danske stillingtagen
til' de udenrigspolitiske sporgsmaél,
over for.

Sével EPS som det nordiske udenrigspoli-
tiske samarbejde gor det imidlertid muligt at
give vore synspunkter en storre gennemslags-
kraft pa den internationale udvikling, vel at
marke ndr vi kan vinde tilslutning til vores
" holdning blandt vore samarbejdspartnere, og
det er noget, der galder pd mange af de om-
_ rader, som der er bred interesse for her ifol-
ketinget: nedrustning, Centralamerika, Sydaf-
rika og en lang raekke andre spergsmal, som
ogsd det parti, der iser er betenkelig ved
denne traktatfestelse vier stor politisk inter-
‘esse. Derfor finder jeg, at en fornyet gen-
nemgang af, hvad reformpakken rent faktisk
indeholder pa dette punkt, burde give mulig-
hed for en mere fleksibel holdning her.

Det andet element, hvor der stadig vek er
bekymring, er med hensyn til spergmalet om
vore muligheder for fortsat at fere selvstaen-
dig milje- og arbejdsmiljepolitik i Danmark.
Der ‘er flere, der har spurgt mig, hvilket nyt
der egentlig er i den erklaering, der nu er ble-
vet indfejet i reformpakken som en ensidig
- dansk erklering. Hr. Ivar Nergaard sagde, at
" den ikke siger noget, og jeg skal da medgive
hr. Ivar Norgaard, at den s@mand ikke siger
andet end det, regeringen har sagt hele tiden,
men hr. Ivar Nergaard har méske glemt, at
der er nogle, der har sagt, at det ikke var
nok, at regeringen sagde det — det stolede
" man ikke pd — man enskede tllkendeglvelser
fra andre, og i stedet for at optage det som
en fornermelse, hvad man let kunne have
gjort, har regeringen valgt at arbejde for — pa
den made, som man nu kan arbejde for den
slags pd — at fa klarlagt de ovrige synspunk-
ter. C ’

dre regeringer har vurderét dette spﬁrgsmél
pi samme made som den danske regering,
hvis ord altsd ikke var nok for hr. Ivar Ner-
gaard. Yderligere har vi for at gere tingene
endeligt klare, fiet denne erklering med i
materialet fra regeringskonferencen.

En ensidig politisk erklering som den, der
her er medtaget, har stor politisk betydning,

vi star .

Jeg har i dag gjort rede for, hvorledes an-

for i og med at den ikke er modsagt af Kom-
missionen eller af de evrige. medlemslande,
kan vi sige, -at disse politisk har accepteret
den danske regerings fortolkning, og dermed
er der ogsd givet et fingerpeg om, hvorledes
de vil forholde sig, nar eller hvis forslag i
medfor af artikel 100 A kommer til behand-
ling i Radet. '
Jeg kan fgje til,. at det erfaringsmassigt

‘ogsd er sidan, at en erklering af denne type

kan have -betydning for Domstolens stilling i
tilfeelde af ‘et sagsanleg, for dér vil den dan-
ske regering kunne henvise til, at Kommissi-
onen og de evrige medlemslande har ladet
en dansk erklering af denne karakter std
uimodsagt, og at det er ‘et faktum, som ber
indgd i Domstolens fortolkning. Enhver med
kendskab til erkleringer af denne type vil
derfor vide, at det aldeles ikke er ligegyldigt,

om man far sddan en erklering med.

Nér sa hr. Ivar Norgaard siger: vi vil have

sikkerhed. for, at Domstolen ikke kalder vore

regler for skjult protektionisme, falder der
skeel fra mine gjne, for s& finder jeg ud af, at
hr. Ivar Nergaard maske slet ikke har-ensket
nogen -garanti. For en garanti for, at en dom-
stol ikke skulle domme nogen, kan man ikke

4 nogen steder overhovedet. Det er absurd, ]
hr. Ivar Nergaard, at stille sig op og forlange .

garantier fra en domstol pad forhand; det er

ikke alvorlig snak.

Det har heller ikke varet alvorlig snak,
den debat, der har udviklet sig om det tredje
problem, nemlig forholdene i forbindelse
med Europa-Parlamentet. Jeg far en bange
forudanelse om, hvordan nejsigerne agter at
keore kampagnen, for hvis mensteret vil blive
det samme som det, der er lagt her i dag, vil
man lagge op til at gere hele debatten sd
snoskforvirret, at ingen kan finde ud af,
hvad det drejer sig om. Iszer har det veeret
leererigt at se hr. Gert Petersen traske af sted

1 de spor, som tldllgere er blevet trédt af hr

Ivar Nergaard.

Jeg stillede under debatten for en uge si-
den her i folketinget et pracist spergsmaél til
hr. Ivar Nergaard, nemlig hvad det helt kon-
kret er, socialdemokratiet onsker @ndret ‘i
teksten om Europa-Parlamentet, men jeg fik
ikke noget svar fra hr. Ivar Nergaard. Week-

‘endavisen har med vanlig Journahstlsk flid

og serigsitet fulgt sagen op i sin udgave fra i
fredags, men far heller ikke noget svar fra hr.
Ivar Nergaard, si jeg vil prove igen.



