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[Brusvang]

havde set, at det var afgjort ved et flertal her
i salen, ikke mindst nar ordfereren for det
starste parti, hr. Ivar Nergaard, har anlagt en
sd skarp tone, som det er sket her i dag. Sa
ma man nemlig befrygte, at den folkeafstem-
ning, som vi forventer at vinde, bagefter alli-
gevel vil fore til, at vandene ligesom . skilles
herinde og det bliver noget vanskeligere at
samarbejde.

Hvilke problemer er det, vi stér over for?
Romtraktaten er jo fra 1957, og vi er jo altsd
fremme i 1986. Er malsatningen i Romtrak-
taten egentlig ikke god nok? Jo! Men er
procedurereglerne gode nok? De har i hvert
fald vist sig i praksis ikke at fore til de gode
resultater, som vi gerne ville have haft. Det
betyder ikke, at vi ikke har opnéet resultater.
Det betyder heller ikke, at vi ikke har opnéet
resultater, som har veret til gavn for Dan-
mark. Men det betyder, at situationen kunne
vaere meget bedre, hvis man virkelig fik skabt
det, som man altsd med et kort udtryk beteg-
ner »det indre marked«. »

Er situationen i Europa da ekonomisk
ikke ganske god? Nej, den er egentlig ikke si
god. For det forste er der altsd 17 millioner
arbejdslese, og s er der millioner af aldre,
der er millioner af syge, og der er mange an-
dre, som ikke har en bolig af den rette stan-
dard, unge under uddannelse, som ikke har
de fornedne midler.

Alt det er noget, der kreever en sterkere
okonomi, men -en steerkere skonomi opnér vi
kun ved at fuldstendiggere det indre mar-
ked.

Hvad angar Parlamentet, har CD ikke no-
gen som helst indvending imod, at Parlamen-
tet bliver draget steerkere ind i heringsproces-
sen. Jeg havde ner sagt, hvad skulle egentlig
udviklingen ellers vaere? Hvad er meningen
med, ‘at vi har skabt et parlament, er det et
europaisk parlament? Er det ikke netop det-
te, at vi ensker et internationalt forum, hvor
politikere, der er valgt med et internationalt
sigte, kan komme til i fuld offentlighed at
diskutere Europas anliggender, specielt pro-
blemerne arbejdsmilje og milje? Vi kender jo
alle indholdet af den tekst; der stir i selve
akten, og nu ogsa det protokollat, som uden-
rigsministeren har faet udvirket.

Efter min opfattelse er dette protokollat
absolut ikke betydningslest. Det har bade en
politisk og en juridisk virkning. Det har en
politisk virkning derved, at de andre lande

nu er gjort bekendt med, at Danmark har et
onske om pa disse emtélige omrader at have
og finde frem til et heojere niveau. Det ved
de, og sa er det straks svarere for dem rent
politisk at gere indsigelser. Men det har ogsa
den juridiske virkning, at det i tilfeelde af en
sag ved Domstolen er et af de momenter, der
indgar i den retlige overvejelse af, om der
foreligger en kraenkelse eller ej. Det vil altsa
sige, det ogsa har en juridisk virkning.

- S& er der konsekveriserne af et dansk nej.
Vi kan selvfolgelig ikke — og det ma jeg med-
give hr. Ivar Norgaard — sidan umiddelbart
smides ud, men der er nu ogsi andre juridi-
ske muligheder; der er f.eks. den juridiske
mulighed, at de andre lande bare melder sig
ud og laver en helt ny Romtraktat. Det tror
jeg ikke sker, men alt kan taenkes.

Det, jeg tror vil vere den reelle konse-
kvens, er, at samarbejdet i sa fald i EF vil
blive meget surt. Det vil fore til et skono-
misk tilbageslag, og det vil vere et ekono-
misk tilbageslag, der rammer ikke blot 5 mil-
lioner danskere pad pungen, men ogsd de 315
millioner andre europaere, der er i EF, og
ogsd det vil naturligvis fere til surhed. Man
kan vare ganske sikker pd, at regeringerne -
de steder, hvor det gir galt i Europa, nok
skal veere de forste til at sige: det og det til-
bageslag kan I takke Danmark for, for det
var Danmark, der stillede sig hindrende i
vejen for en bedre procedure.

Sa er der et synspunkt, man ikke har va-
ret inde pa, men som blev fremfort offentligt
af kommisser Henning Christophersen for
nylig, og som jeg synes skal med i debatten.
Hvis dette her forer til et skonomisk tilbage-
slag i Europa, fordi der bliver sagt nej, fordi
vi stopper en udvikling, s& vil dette ekono-
miske tilbageslag ikke kunne begranses til
Europa; det vil kunne merkes globalt, og det
vil maske specielt kunne merkes i De Fore-
nede Stater, og det er klart, at det vil have en
meget beklagellg konsekvens.

Til sidst vil jeg blot sige dette: Efter 1945
har Danmark indset nedvendigheden af et
steerkt internationalt samarbejde for at sikre
freden og ekonomien i Europa. Derfor har
vi sagt ja til EF, og derfor har vi sagt ja til
NATO.

Min sidste bemarkning her skal vare, at
jeg fuldt ud anerkender den meget positive
rolle, som socialdemokratiet i drenes leb har -
spillet i denne udvikling. Men netop pa den-



