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_ledes at man derved kan reservere flere res-
sourcer til biogas og ikke mindst til solfan-
gerne, som har darlige vilkdr. Det er den
sammenhang, vi har savnet.

Hvad angdr midtvejsheringen om EP-86
gar jeg ud fra, medmindre andet siges, at det
folketingsﬂertal, som har tilkendegivet et on-
ske om det, vil fastholde dette onske. Det er i
hvert fald mit indtryk, at der har veret et
onske fra energipolitisk udvalg om en midt-
vejshering, men det ser ud til, at det bliver i
energiudvalget, det skal afgeres, om vi far
den. Jeg vil bede fru Lone Dybkjer kom-
mentere, om det radikale venstre har lagt sig
fast pd det spergsmal — det ser det ud til at
fru Lone Dyblqaer ikke har.

(Kort bemarkning).

- Lone Dybkj®r (RV):

Ja, hvis vi skal trekke debatten ud, findes
der jo metoder til det. Jeg har ikke pa noget
tidspunkt sagt, at vi skulle have en midt-
vejshering pa linje med den, der foregik om
EP-81, og det har jeg forstiet ministeren hel-
ler ikke er interesseret i. Jeg har derimod
sagt, at det var fornuftigt med en midtvejs-
droftelse, herunder ogsd en -droftelse med
‘folk uden for energipolitisk udvalg. Det er
det, jeg er gaet ind for hele tiden, og det gér
jeg naturligvis fortsat ind for.

Hermed sluttede forhandlmgen.

Anden nzstformand (Povl Brendsted):

Jeg skal her udsztte medet. Det genopta-
ges i dag kl. 13.15.

Magadet udsat kl. 12.17

Magdet genoptaget kl. 13.15

Man glk til dagsordenens pimkt 3, som
var: : '

3) Forste behandling af léqforslag nr. L 117:
Forslag til lov om . @ndring af forskellige
skattelove. (&ndret beskatning af statsanstal—

ten for livsforsikring). -
(Fremsat 14/1 86).

Lovforslaget sattes til forhandling.

23/ 1 86: Redegorelse om energipolitik og om Danék Olie & Naturgas A/S m.v.

Forhandling

Lohmann (S): ‘

Jeg har bemerket, at det-er 1ndenrlgsm1m-
steren, der har fremsat forslaget, og at det
skal behandles i skatteudvalget. Formaélet
med dette forslag er at give statsanstalten for
livsforsikring samme skattemessige stilling
som private forsikringsselskaber Det er vi i
socialdemokratiet enige i, og derfor 1madeser
vi udvalgsarbejdet med interesse.

Carl Martin Christensen (KF):

‘Dette lovforslag har til formal at @ndre 3
forskellige love, nemlig den kommunale ind-
komstskattelov, den kommunale ejendoms-
skattelov og selskabsskatteloven. Disse a&n-
dringer finder sted pa baggrund af, at der
tidligere er foretaget endringer i formalet for
statsanstalten for livforsikring. Det er vi sar-
deles tilfredse med i det konservative folke-
parti. Vi er endvidere tilfredse med, at lov-
forslaget tager skyldigt hensyn til de forplig-

. telser, statsanstalten har.

" Jeg skal pa det konservative folkepartis
vegne tilsige forslaget stotte og en velv1lhg
udvalgsbehandling. -

Skru'msager Skau v): -

Venstre er ogsa tilfreds med det lovforslag,
som er fremsat af indenrigsministeren vedre-
rende @ndringer af forskellige skattelove,
som- bevirker en ligestilling mellem statsan-
stalten for livsforsikring og de private livs-
forsikringsselskaber. Derfor kan venstre. an-
befale forslaget og love det en hurtig behand-
ling i udvalget ' ‘

Thoft (SF):

Jeg har en fazl mistanke om, at det ikke.
bare er indenrigsministeren, der ikke har for-
stiet ret' meget af dette her, men at det ogsa
gelder de tidligere ordferere. For forslaget
tyder pd, at indenrigsministeren har glemt at
sperge folkene i skatteministeriet, hvad virk-
ningen er. SF er principielt modstandere af .
den privatisering, der her er tale om, og som
er hele intentionen bag forslaget. Vi kan godt
gé ind for ligestilling i skattemaessig henseen-
de = det er jo det, der argumenteres for i for-
slaget — men ligestilling med hvad? Hvorfor

- skal statsanstalten for’livsforsikring nu lige-

stilles med Top-Danmark? Hvorfor skal den



