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[Energiministeren]

handen som naturgasnettet’ udbygges, ikke
muligt at genudleje alle de brugte olietanke.
En del af disse tanke er derfor solgt til et
privat selskab; som handler med olietanke.
Det forventes, at alle de overskydende tanke
kan afsettes pd denne méde, forudsat de er i
brugbar stand.«

Jeg kan i evrigt henvise til min besvarelse
af det af spergeren stillede spergsméil nr. S
214.°

~ Spm. nr. S 496
Til energiministeren (6/1 86) af: _

.. Pia Kjersgaard (FP): ‘ .
»Kan ministeren garantere, at ingen. vil
blive tvunget til at tage naturgas i stedet for
olie eller anden opvarmningsform, og raekker
denne eventuelle garanti lengere end til af-
slutningen af ministerens embedsperiode ?«

~Begrundelse

Mange slags forsikringer om naturgassens
frivillighed har lydt fra ansvarlige personers
side, men sporgsmalet er alligevel, hvad der
ligger i denne garanti. I spergerens kommu-
ne — Gentofte — er det ikke frivilligt, om man
vil have naturgas. Kun hvis den nuvarende
bygas, der fungerer upéklageligt, udskiftes
med elvarme, kan man undga naturgas. Der-
for er det relevant at fi oplyst, hvad garanti-
en mod naturgastvang reelt indeholder.

Svar (14/1 86):
Energiministeren (Enggaard):

Jeg kan oplyse, at varmeforsyningsloven
indeholder hjemmel til, at en kommunalbe-
styrelse kan palegge tilslutningspligt — men
ikke aftagepligt — til et kollektivt varmeforsy-
ningsanleg for sével ny som eksisterende
bebyggelse.

Det er saledes kun kommunalbestyrelsen,
der kan palegge tilslutningspligt til et kollek-
. tivt varmeforsyningsanleg. En e@ndring af
dette forhold vil kreve lovandring, og en

sadan er ikke pataenkt.

" Det fremgér af begrundelsen for spergs-
malet, at det i Gentofte kommune ikke er
frivilligt, om man vil have naturgas. Jeg kan
oplyse, at Gentofte kommunalbestyrelse har
besluttet ikke at palegge eksisterende og ny
bebyggelse tilslutningspligt.

Der foreligger dermed ikke nogen: pligt i
Gentofte kommune til at tilslutte sig natur-
gasnettet. Dette geelder ogsd bygaskunder,
der, safremt de ikke onsker naturgas i stedet
for bygas, vil veere frit stillet til at g over til
en hvilken som helst anden individuel forsy-
ningsform, f.eks. el.

Spm. nr. S 497
Til energiministeren (6/1 86) af:

Pia Kjersgaard (FP):

»Vil ministeren ikke mene, det ville vere
lettere og mere ekonomisk for HNG (Hoved-
stadsregionens Naturgas I/S) at opsamle oli-
etanke direkte hos oliefirmaerne i stedet for
at kere til de forskellige brugere af olie, der
alligevel ikke ensker naturgas og derfor re-
kvirerer en olietank hos den sadvanlige olie-
leverander 7«

Begrundelée

Hvis HNG forseger at fortsaette sin »mol-
boforretningsgang« med at indsamle afmon-
terede olietanke ved haveldgerne, kunne det
miske veere mere rationelt for parterne, hvis
»kunderne« oplyste HNG om, hvorfra de
ville f4 en olietank leveret, som HNG kan
afhente. Det vil sikkert spare en del korsel og
udgifter for HNG, olietankleveranderen og
oliekunden. Og rationalisering betyder ofte
besparelse. Besparelse er jo ikke en darlig
ting, idet underskudsprojektet hedder natur-
gas.

Svar (15/1 86):

Energiministeren (Enggaard):

Jeg har forelagt sporgsmélet for HNG, der
har oplyst felgende, hvortil jeg kan henholde
mig:

»HNG afhenter de udlejede olietanke hos
lejerne i overensstemmelse med den indgdede
lejekontrakt. '

Afhentningen er en del af den etablerede.

udlejningsordning, der bla. sikrer parcel-
husejere i kommende naturgasomrader mu-
lighed for en fornuftig overgangsordning,
indtil naturgasforsyning er mulig.« ’

‘ Spm. nr. S 498
Til energiministeren (6/1 86) af:



