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[Kent Kirk]

de sag bade i Kommissionen og i Ministerra-
det, s& alt andet lige vil det her faktisk' med-
fore en hurtlgere beslutningsproces. .

M4 jeg sige til hr. Ivar Nergaard vedre-
rende Parlamentets indflydelse: ja, det er
korrekt, at hvis Parlamentet forkaster Radets
feelles holdning med absolut flertal, sa skal
Radet treffe beslutnmg ved enstemmlghed
Men' lad os nu sige, at det er en miljesag,
Danmark gerne vil have igennem i Radet, og
som vi har arbejdet for, og som Europa-Par-
lamentet eventuelt stotter os i ved at stille
@ndringsforslag. Sa vil vi méske bedre vaere i
stand til at f4 gennemfert de synspunkter, vi
har, i Ministerrddet. Vi skal ikke glemme, at
Europa-Parlamentet normalt i miljosager,
som hr. Erhard Jakobsen sagde for et gjeblik
siden, har veret vasentligt laénge're fremme,
end Ministerrddet har veret i de ar, der er
géet indtil nu. ‘

(Kort bemarkning).

Ternzs (V):

.Det, jeg fremstillede som en forenkling,
var naturligvis, at ndr man er enig, burde et
parlament kunne treffe beslutning ved kvali-
ficeret flertal. Jeg tror, alle vil acceptere, at
det er en forenkling af den procedure, som
geelder i dag.

I ovrigt kan jeg ikke forstd den skraek og
den radsel, hr. Ivar Nergaard synes at fole,
ndr nu beslutningen kun kan traeffes med
enstemmighed. Det er jo det, som gealder i
dag. Er det det, man ensker viderefort i ste-
det for fra socialdemokratiets side?

Jeg har ikke sagt, at det; som her var op-
néet af resultat, har der veret stor tilfredshed
med i de andre lande, specielt-med hensyn til
Parlamentet, men det er jo den anden vej
rundt. Der er mange af de andre lande, der
har folt, at det her var helt utilstrekkeligt, og
at der derfor er grund til at betragte det som
en, om ikke sejr, sa i hvert fald et tilfredsstil-
lende resultat for Danmark, der har varet
den mest nelende med hensyn til @ndringer
vedrerende Parlamentet, da det, der er:tale
om her, i v1rkehgheden er endringer, der er
mindre end lidt.

(Kort bemerkning).
Ivar Nergaard (S): ‘

21/1 86: Forespargsel vedr. Romtraktaten

5356

Jeg er ked af at métte sige det; men det
resultat, der her er opndet vedrerende Parla-
mentets stilling, er sa indviklet, at selv hr.
Kent Kirk ikke kan forstd det.

Sagen er, at den forste hering af Parla-
mentet er nojagtig som den er i dag, og der
kan ikke vare tale om, at man nir nogen
hurtiggerelse eller forenkling. Den forste he-
ring er fuldstaendig som den er i dag. Der er
ikke nogen tidsfrist for, hvornar den forste
hering skal vare tilendebragt. Det er den
naste, der er tidsmassige begraensninger for,
og det er den naste, der giver Parlamentet
mulighed' for at endre beslutningsprocedu-
ren, o

(Kort bemarkning).

Albrechtsen (VS):

Jeg synes, man ger det her unedvendig
indviklet. Det er maske, fordi man diskuterer
s& meget frem og tilbage, om det her er en
forenkling eller ej. Det er egentlig ret ligegyl-
digt.

Det, det drejer sig om, er, om det styrker
EF-Parlamentet eller ej, om det svaekker fol-
ketinget i forhold til EF-Parlamentet. Det er i
al sin enkelhed sddan, at EF-Parlamentet far
mulighed for sammen med EF-Kommissio-
nen at gennemfere forringelser under be-
handlingen af et forslag, at gennenifere &n-.
dringsforslag, - som gir imod 'danske syns-
punkter; og som det bliver utrolig svert at fa
ud af forslaget igen, fordi der si skal vere
enstemmighed. Det er si enkelt.

Det er det instrument, Europa-Parlamentet
eller EF-Parlamentet bliver udstyret med.
Det kan simpelt hen forringe forslag imod
folketingets vilje, og s& er der ikke lengere -
muligheder for, at Danmark kan forhindre
det. Det er deri, problemet med Europa-Par-
lamentets stigende indflydelse ligger.

(Kort bemarkning).

Kent Kirk (KF):

_ Jeg ma desvaerre bedreve hr. Ivar Ner-
gaard med, at jeg har forstiet det. Det, der
vil ske, er, at Europa-Parlamentet ikke vil
have. interesse i at forsinke et beslutningsfor-
slag, hvis det senere kommer ind i en he-
ringsprocedure med Ministerrddet. Problemet -
er-det i dag — det méa jeg sige med de erfarin-
ger, jeg ‘har fra Europa-Parlamentet — at' pa



