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[Hanne Thanning Jacobsen] 

sikre den fælles indsats for at vinde. Det var 
bare et kort glimt fra videoserien for igen at 
påvise det, vi synes er en utrolig ensidighed. 

Må jeg ganske kort sige, at jeg har også, 
fru Connie Hedegaard, i FOV-materialet 
mødt meget rimelige ting netop af Bertel 
Heurlin, af Nikolaj Petersen og af Erik Bøj- 
tel, men man kan ikke fortænke SF i, at vi, 
når vi møder ting af denne karat, sætter 
spørgsmålstegn ved FOVs arbejde. Det har vi 
tilladt os at gøre, og vi kan høre, at andre 
deler denne bekymring over oplysningsarbej- 
det inden for FOV. Jeg ser derfor med glæde 
frem til, at vi videre diskuterer, hvordan vi 
skal se på FOV. 

Jeg siger tak til hr. Knud Damgaard for 
den meget klare beskrivelse af, at FOVs valg- 
te medlemmer selvfølgelig ikke kan gå ind og 
censurere -  det kunne de selvfølgelig heller 
ikke drømme om -  men får underretning om, 
hvilket materiale der skal udarbejdes, og må 
så selvfølgelig stole på, at materialet bliver 
udarbejdet i overensstemmelse med dansk 
sikkerhedspolitik. Først efterfølgende kan det 
så konstateres, når det ikke er tilfældet, hvil- 
ket altså viser sig med skoleserien. 

Connie Hedegaard (KF): 
Jeg synes, det er en speciel måde at debat- 

tere på. Nu sagde fru Hanne Thanning Ja- 
cobsen, at udgangspunktet for SFs forslag 
var FOVs skoleserie. Man kan da ikke frem- 
sætte et forslag ud fra sådan en enkelt ting, 
som man bliver lidt utilfreds med. Hvis SNU 
laver noget, man ikke bryder sig om, skal 
man så straks sige: nu fjerner vi 1 million 
kr.? Det er da i orden, at der er nogen, der 
vil sætte spørgsmålstegn ved denne skolese- 
rie, men jeg synes, at netop fru Hanne Than- 
ning Jacobsen selv var inde på, at der faktisk 
kom mange gode ting fra FOV, og så er det 
da et temmelig drastisk skridt at tage at fore- 
slå, at vi nu fjerner stort set, hvad der er til- 
bage af deres oplysningsbevilling. Det er så- 
dan et underligt enten-eller. Enten skal det 
hele bare være godt, og så kan de måske få 
lov til at beholde nogle penge, eller også læg- 
ger vi det hele ovet til SNU og håber så på, 
at de kan lave noget godt. 

Hr. Albrechtsen var også lidt inde på, at 
man kunne overlade til SNU at lave materia- 
le til skoler m.v. Ja men der er da ikke no- 
gen, der forbyder SNU at lave materiale til 

skoler, det er de da velkommen til; de kan 
da supplere FOV alt det, de vil, men det ene 
behøver vel ikke udelukke det andet. 

Og så vil jeg bare til sidst sige til hr. Al- 
brechtsen, at jeg takker da, fordi jeg skulle 
have æren for den idé med at fjerne det hele, 
men det er nu lidt for meget, for jeg er fak- 
tisk ikke spor i tvivl om, at både SF, og VS 
tænker langt mere langsigtet og dermed også 
har fået den idé for lang tid siden. Netop det 
langsigtede, når vi taler forsvars- og sikker- 
hedspolitik, synes jeg er meget, meget karak- t 

, teristisk for både SFs og VS' holdning til dis- 
se spørgsmål. 

Forsvarsministeren (Engell): 
Det er ikke, fordi jeg skal forlænge debat- 

ten meget, men jeg synes, det er vigtigt, når 
vi taler om FOVs skoleserie, at det gøres 
klart, at der er tale om materiale, som sigter 
på en bestemt aldersgruppe, og at det er vig- 
tigt, at der er forskellige tilbud, som kan bru- 
ges i den diskussion, man fører rundt om- 
kring på skoler og uddannelsesinstitutioner. 
Man kan altid diskutere formen -  det kan vi 
gøre for alle publikationer -  men det er vig- 
tigt, synes jeg, at det, der lægges frem, er no- 
get, der kan kalde på en diskussion, og det 
mener jeg at der i skoleserien lægges op til. 

SNUs publikationer, som jeg også værd- 
sætter højt, har jo en helt anden karakter og 
har slet ikke den samme anvendelighed for 
denne gruppe som diskussionsgrundlag. Det 
må man i hvert fald sige om nogle af publi- 
kationerne, der er formuleret på et meget 
højt niveau. 

Så vil jeg godt for at undgå misforståelser 
vedrørende det, jeg sagde indledningsvis om 
behandlingen i folk og værn-udvalget, under- 
strege, at det, jeg gav udtryk for, var, at sko- 
leserien efter en introduktionsafprøvning på 
enkelte skoler havde været drøftet på et mø- 
de i udvalget, og på dette møde deltog også 
SFs repræsentant, som ikke havde nogen be- 
mærkninger. Det var, hvad jeg sagde om 
fremgangsmåden. 

Jeg kan sige, at skoleserien under udarbej- 
delsen har været prøvet på en halv snes, sko- 
ler, og på 2 af skolerne er der en viceskolein- 
spektør, der er reserveofficer. Ingen af disse 
har efter det, jeg har fået oplyst, selv afprø- 
vet skoleserien, men har overladt det til 2 
lærere, som de vidste for den enes vedkom- 


