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[Ministeren for kulturelle anliggender] 

on, som omfatter ophavsmænd, udøvende 
kunstnere og andre rettighedshavere, herun- 
der bl.a. radio- eller fjernsynsforetagender. 

Ansvaret for vederlagsafregningen med 
rettighedshavernes fællesorganisation påhvi- 
ler ejeren af ethvert kabelanlæg, som anven- 
des til fordeling af radio- eller fjernsynspro- 
grammer på den i § 22 a angivne måde. Den 
nærmere udformning af betalingsforpligtel- 
sen efter § 22 a vil bero på indholdet af de 
aftaler, som kabelanlæggene måtte træffe 
med fællesorganisationen, eller -  i tilfælde 
af, at der ikke kan opnås enighed mellem 
parterne -  indholdet af en afgørelse truffet af 
det i ophavsretslovens § 54 omtalte nævn 
(tvangslicensnævnet). 

ad 3) Spørgsmålet om mindretalsbeskyttel- 
se i fællesantenneanlæg har senest været 
drøftet i forbindelse med den nylige behand- 
ling af forslag til lov om ændring af lov om 
radio- og fjernsynsvirksomhed. 

Som anført i kulturudvalgets betænkning 
af 6. december 1985 over dette forslag indgår 
spørgsmålet om mindretalsbeskyttelse i den 
række af spørgsmål, der skal tages op i for- 
bindelse med afklaringen af den fremtidige 
ordning for lokal fjernsynsvirksomhed inden 
den 1. februar 1986. 

Spm. nr. S 430 

Til arbejdsministeren (17/12 85) af: 

Lilli Gyldenkilde (SF): 
»Vil ministeren øjeblikkelig sørge for, at 

de 20 ugers kurser, der er et tilbud til lang- 
tidsledige, kan igangsættes, selv om der ikke 
er 6 personer på holdet, der er larigtidsledi- 
ge?« 

Begrundelse 

Der er mange ledige både på dagpenge og 
på bistandshjælp, der gerne vil på disse kur- 
ser, men får afslag, fordi de ikke er langtids- 
ledige ifølge arbejdsformidlingen. Hvorfor 
skal langtidsledige straffes med manglende 
kursusmulighed, når disse kurser rigeligt kan 
fyldes op med ansøgere fra andre grupper af 
ledige? Af en artikel i Horsens Folkeblad 
fremgår, at 5 langtidsledige vil miste mulig- 
heden for et kursus i svagstrømsteknik, fordi 
kursuset ikke har ansøgere nok fra langtids- 
ledige. Til gengæld har der været henvendel- 
ser fra andre, f.eks. bistandsmodtagere, om at 

komme på kursuset. De pågældende bliver 
imidlertid afvist, fordi de ikke er under A- 
kasseloven og dermed ikke langtidsledige i 
denne lovs forstand. 

Samtidig hermed er specialarbejderskoler- 
nes kapacitet utilstrækkelig på grund af 
manglende bevillinger, således at specialar- 
bejderskolerne ikke kan klare flere ordinære 
kurser. Summen af alt dette bliver, at ar- 
bejdsløse, hvad enten de er på A-kasseunder- 
støttelse eller på bistandshjælp, ikke kan for- 
bedre mulighederne for at stå bedre rustede 
til at få arbejde. Dette er fuldstændig uforstå- 
eligt for alle ledige og for den sags skyld for 
alle med lidt sund fornuft i behold. 

Spørgeren skal ikke undlade at gøre op- 
mærksom på, at denne sag har samme konse- 
kvens som sagen om EDB-kursus, spørgeren 
rejste for kort tid siden. Konsekvensen er, at 
kurserne ikke bliver til noget, de langtidsledi- 
ge lades i stikken sammen med andre ledige, 
og virksomhederne kan ikke få den uddanne- 
de arbejdskraft, de har brug for. 

Svar (20/12 85): 

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Møller): 
De kurser, spørgeren tænker på, er for- 

mentlig de såkaldte LAMU-kurser for lang- 
tidsledige. LAMU står for længerevarende 
arbejdsmarkedsuddannelser. Disse kurser er 
særligt udviklet til brug for de langtidsledige, 
som efter l. juli 1985 ikke kan få et nyt ar- 
bejdstilbud, men som til gengæld har mulig- 
hed for at få en uddannelsesydelse i stedet 
for arbejdsløshedsdagpenge. 

Kurserne sigter først og fremmest på den 
store del af de langtidsledige, som ikke har 
nogen særlige uddannelsesmæssige forudsæt- 
ninger for at starte på en ordinær uddannel- 
se. Kurserne er af ca. et halvt års varighed og 
vil typisk give gode muligheder for beskæfti- 
gelse bagefter. 

Normalt skal der være mindst 12 deltagere 
på kursuset, bl.a. af ressourcemæssige hen- 
syn. Allerede fra starten viste det sig imidler- 
tid, at der mange steder var så ringe en til- 
melding, at det var svært at komme op på 
det forudsatte mindste deltagerantal. 

En af de mest nærliggende forklaringer er, 
at kurserne er så nye, at de endnu ikke -  
trods en informationsindsats -  er alment 
kendte blandt de potentielle deltagere. 


