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udviklingen inden for bioteknologien og indu-

* striel anvendelse af gensplejsning]. .
" Af Rahbzk Maoller (SF) m.fl.
(Forespargslen anmeldt 12/12 §85).

Anden naestformand (Povl Brﬂndsted)

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne forespergsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet.. (Ophold) Det er gi-
vet.

Den naste sag pi dagso‘rdénen var:

2) Spgrgsmal om fremme af forespﬂrgsel nr. F
19:

Foresporgsel til milj@ministeren [om planer-
ne for den mlljamaesszge lndsats pd marginal-
Jjordsomrddet].

Af Leif Hermann (SF) og Anne ‘Grete
- Holmsgard (VS) m.fl.

(Foresporgslen anmeldt 12/ 12 85).

Anden naastformand (Povl Brendsted):

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gi-
vet.

Den nste sag pd dagsordenen var:-

3) Sporgsmail til ministrene:

‘ Spm. nr. S 512

. 1) Til statsministeren af:

‘Albrechtsen (VS):
»Hyvilket grundlag har Holland for at hav-

de, at der eksisterer en stiltiende overens:-

komst mellem EF-landene om, at vetoretten
ikke skal bruges pd de nye omrdder med
ﬂertalsafstemmnger"«

‘ Skriftlig begrn’ndelse ’
- Ifelge Politiken den 10. januar 1986 har

den hollandske europaminister, M. F. van’

Eekelen, oplyst, at der eksisterer en stiltiende
overenskomst mellem landene om, at Luxem-
bourgforligets vetoret ikke bruges pi de om-
rader, - hvor EF-pakken 1ndf;arer flertalsaf-
stemmnger

15/1 86: Spergsmal om fremme af forespmgsel

1

Albrechtsen (VS):

Regeringen har hele tiden fastholdt at
EF-pakken pa ingen made ville antaste Lux-
embourgforligets vetoret, men nu oplyser den
hollandske regering altsa, at der ligefrem fo-
religger en stiltiende aftale om, at vetoretten
ikke ma bruges pa de nye omrader, hvor der
kommer flertalsafstemninger. -

Dette viser for det ferste, at EF-pakken
for andre lande kun er et instrument til hur-
tigt at komme videre med unionsplanerne.
Den skal i naeste omgang bruges til at rette et
afgorende angreb pa selve vetoretten. Men
regeringen har fremstillet det, som. om man
med EF-pakken netop havde sikret sig imod
angreb pd Luxembourgforligets vetoret, og
dette viser ‘det sig altsd at der overhovedet
ikke var hold i.

’ Statsministeren (Poul Schliiter):

Jeg er meget glad for, at hr. Albrechtsen
rejser dette spergsmal, s& vi kan fa tilveje-
bragt klarhed, og det mener jeg vi kan, for
der eksisterer ikke nogen overenskomst af
_det indhold, som hr. Albrechtsen antyder; en
sadan ‘overenskomst eksisterer. hverken ud-
trykkeligt eller p4 nogen made  stiltiende,

- tveertimod. Som regeringen mange gange har

givet udtryk for, har spergsmalet om Luxem-
bourgforliget ikke varet et forhandlingstema
pa regeringskonferencen. Det betyder; -at
Luxembourgforligets status er uendret. Med
andre ord vil Luxembourgforliget ogsa kun-
ne anvendes pid de nye omrader, hvor der

_ foreslas indfert afstemning, i evrigt med kva-

lificeret flertal.

Albrechtsen (VS):

Det er altsd statsministerens opfattelse,
men det er jo ikke hollendernes opfattelse.
Det kom meget tydeligt til udtryk gennem
deres europaminister i udtalelserne i Politi-
ken den 10. januar i ar, og deres udenrigsmi-
nister gentog disse udtalelser, endog i for-
steerket form, i Ekstra Bladet den 11. januar i.
ar.

. Statsministeren har ikke besvaret spergs-
maélene: Hvordan kan Holland komme til
den opfattelse, at der er en stiltiende over-
enskomst? Hvem ‘har Holland. indgéet den
med? Hvem.er med i den overenskomst?
Hvordan kan det veare, at den danske rege-
ring ikke har kendskab til en sidan overens-



