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[Arne Bjerregaard] 

betale resten eller lidt mere til, og så ville 
man selvfølgelig låne penge. 

Det søger vi at fjerne i al fald en del af 
med denne reform, og vi er tilfredse med, at 
man nu i al fald sænker værdien af rentefra- 
draget og selvfølgelig i samme takt sænker 
skatten af renteindtægterne. 

Jeg vil sige til hr. Rahbæk Møller, som 
siger, at vi lemper for de høje indkomster, at 
så må hr. Rahbæk Møller jo erkénde, at de 
højeste indkomster er dein, der har haft gavn 
af fradrag i indkomsten; Det er dem, der har 
haft fordelen. Denne fordel tager vi fra dem 
nu, og derved vil deres skat reelt blive højere 
end nu. 

Endelig er vi også glade for forslagene, 
der tilgodeser børnefamilierne. Vi er også 
glade for, at andre har villet kæmpe for dette 
og da specielt de radikale, og at vi nu har 

I fået det sådan, at vi faktisk, som også fru 
Aase Olesen sagde, er begyndt på det, som vi 
også er enige i, en udbetaling både af per- 
sontilskud og børnetilskud osv., så vi efter- 
hånden når frem til en generel borgerløn. 
Den første svage begyndelse er gjort, og det 
ser vi som noget positivt i forslaget. 

Vi er også glade for, at nogle ville imøde- 
komme vores synspunkter om at tilgodese 
ægteskabet, både principielt og reelt, i skatte- 
lovsforslaget, og vi mener, det åbner nye 
fremtidige muligheder. Vi kan have diverge- 
rende meninger om, hvorledes dette spørgs- 
mål skal løses, men jeg mener, at der er mu- 
lighed for at nå frem til et fælles mål, som 
jeg tror vi har på dette område. 

Så er der disse kære overgangsordninger, 
som vi nødvendigvis må indføje. Dem er vi 
som så mange andre betænkelige ved, fordi 
de skaber store administrative problemer. Jeg 
kan i al fald ikke se andet, end at overgangs- 
ordningerne skaber store administrative pro- 
blemer, men vi må nødvendigvis have dem, 
og jeg håber i al fald, at vores administra- 
tionsapparat har mulighed for at klare disse 
. problemer: 

Virksomhedsbeskatningen ønskede vi også 
i princippet, som den bliver nu. Det har vi 
også tidligere fremført ved forskellige lejlig- 
heder og på forskellige måder. Det eneste, vi 
beklager her som så mange andre steder, er, 
at det altid bliver indviklet, når vi skal lave 
det, fordi vi. skal undgå misbrug, ,vi skal und- 

I gå spærringer osv. osv. Det, vi har ønsket, er 
så helt godt formuleret af fru Aase Olesen: at 

sætte et stakit om selve virksomheden og så 
sørge for, at man i virksomheden ikke skulle 
beskattes hårdere af det overskud, der, var, 
end f.eks. i et aktieselskab. Så kunne man 
selvfølgelig trække det ud af virksomheden, 
som man ville, men så var det en personlig 
indkomst. Det er jo det, der er princippet, 
det er det, der er målet. For dem, der skal 
bruge ordningen, kan det se besværligt ud, 
men det er særdeles enkelt i sit princip. Hvis 
vi får lavet begyndelsen ordentligt, tror jeg, 
det kommer til at fungere. Det vil jo sige, at 
hvis vi får puttet pengene, formuen, aktiver- 
ne, hvad man vil, eller værdien af dem i den 
rigtige kasse og adskilt dem rigtigt, så skulle 
der være mulighed for at få det til at fungere 
rimeligt. 

Lad mig så sige om de løbende ydelser, 
som ingen har omtalt, så vidt jeg husker, at 
det jo ikke er det værste at administrere, i al 
fald ikke, når man har fundet afgrænsninger- 
ne. Når jeg tager det frem, er det, fordi jeg 
føler trang til at sige tak til de partier i skat- 
teforliget, som i pæn udstrækning har villet 
tage hensyn til vore synspunkter. Vi påskøn- 
ner i al fald, at man har, om ikke villet gå 
den hele vej, så i al fald et stykke ad den vej, 
som vi ønskede på dette område. 

Lad mig så sige til slut: andre ønskede 
ikke skattelovgivningen som et fordelingspo- 
litisk instrument. Det har altid været vores 
opfattelse, at skattelovene skal være et forde- 
lingspolitisk instrument, og vi mener, at de 
med de tiltag, der her er gjort, stadig vil være 
et fordelingspolitisk instrument, ja, et bedre 
fordelingspolitisk instrument, fordi man har 
hæmmet de muligheder, der er for at ophæve 
det fordelingspolitiske. 

Vi er i kristeligt folkeparti glade for det 
store flertal bag reformen, selv om det altså i 
fremtiden hæmmer mine udgydelser på dette 
område. Dette brede flertal garanterer stabili- 
tet på området, hvad jeg tror skatteborgerne 
vil sætte pris på. Det behøver ikke at give 
noget statisk på området, men det giver en 
vis stabilitet, så man kan få en kontinuerlig 
udvikling på området frem mod et mere en- 
kelt og et mere rent skattesystem. Jeg mener, 
muligheden er til stede for, at vi ikke får no- 
gen bratte tiltag, men at vi nu er enige om, at 
vi selvfølgelig stadig væk skal udvikle os. 
Det skål vi også på dette område, men nu 
kan vi gøre det mere i fællig, kontinuerligt . 
frem mod et 홢 mere stringent system. 


