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[Maisted]

- ster et samfund, hvor bureaukrater skalter og
valter med danske virksomheder og arbejds-
pladser i stedet for at patage sig et medan-
svar for at bevare vort milje og vore natur-
vaerdier.

Et godt samfund er et samfund, der giver
alle sine borgere lige udfoldelsesmuligheder.
Det er et samfund med bedre, udvidede ram-
mer, hvor der er brug for alle, og hvor men-
nesket har albuerum og krefter til at forme
sit eget liv. Det er et samfund; hvor folk har
mulighed for at arbejde og klare sig selv,

- hvor de har rettigheder og pligter, s de ikke

behgver at blive henvist til en skrankepave,
der. bevilger . offentlig forsergelse. ‘Et godt
samfund er et samfund, hvor beslutningerne

. treffes -efter demokratiske principper, hvor
tvangsopkreevede midler, f.eks. fagforenings-
kontingenter, er bandlyst til finansiering af

‘bestemte politiske partier, og hvor man for-
sikrer sig imod arbejdsleshed efter samme
metoder som i den offentlige sygesikring. Et
godt samfund er, at det enkelte menneskes

arbejdsindsats belonnes ved, at han eller hun’
far lov at beholde storsteparten af sin ind-

komst. Et godt samfund er et samfund, der
sorger for ekonomiske muligheder for at
verne om miljoet og naturen. Hvis man ikke
har det som mal, si er der heller ikke plads
til mennesket.

Men vi skal selvfolgelig ogsé glve befolk-

ningen de rigtige uddannelser, og jeg har jo

stillet endringsforslag til finanslovforslaget,
der skulle fremme en sddan udvikling, sale-
‘des at vi fremmer forskningen, sa vi har eko-
nomiske muligheder for at klare 1980ernes
og 1990ernes udfordringer.

" De frie demokraters onske og malet for de
frie demokrater er: Danmark for et frit folk.
Men det er desveerre ganske uinteressant, da
det er et enmandsparti og der herinde altsa
er et flertal, der gir den helt anden vej. - -

. Det, der sa er politisk interessant som situ-
_ ationen er, er spergsmalet om, hvilken af
- disse blokke der skal regere det danske sam-
fund.

De er begge tilhengere af en stor offentlig
sektor, de er begge tilhangere af, at de ‘skal

“administrere den danske  befolknings geren -

og laden, men alternativet til den nuvaerende
regering, det har vi jo hert skulle vare soci-
aldemokratiet og socialistisk folkeparti. Vi
~ horte, at hr. Jes Lunde péastod, at SF havde
stillet @ndringsforslag til finansloven, som
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gav en afbalanceret losningsmodel for, hvor-
dan man kunne lese Danmarks problemer.
Han glemte ganske vist, at han ikke ville va-
re medlem af NATO, han glemte, at han vil-
le melde sig ud af EF, men alligevel naede vi
dog s& langt, at han ogsi ville have en 35
timers arbejdsuge, og det beted, at alle bereg-
ningerne faldt til jorden med et brag. Det var
nydeligt sat sammen i finanslovforslaget,
men der var altsd ingen realiteter i det. '

Pa det udenrlgspohtlske omréide ved vi -
eller det haber vi dog — at det er umuligt for
SF at samarbejde med et socialdemokrati,
der gar ind for NATO og gér ind for EF. S4
kan det jo ikke nytte, at man prever at sige:
ja men her kan man jo se, den anden blok
kan arbejde med det radikale venstre, selv
om 'man har uoverensstemmelser pa det
udenrigspolitiske omrdde. Vi har dog endnu
ikke hert, at det radikale venstre znsker at
udmelde sig af NATO. :

Det sterste parti i Danmark har fremlagt
»Danmark for hele folket«. Det skulle vere

“deres okonomiske bud plus et samarbejde

med et socialistisk folkeparti, hvor jeg har
fremhavet, at der er adskillige punkter, man
ikke kan samarbejde om. Det er selvfolgelig
virkelig politisk interessant at se, hvad Dan-

- marks storste parti presterer som et oplaeg til
* at kunne overtage regeringsmagten.

Socialdemokratiet har ' lavet et program,
der sidan rundt regnet betyder at de offent-
lige udgifter stiger med 25 mia kr. Jeg har
efter bedste evne provet at se pa deres ud-
giftstal og har beregnet det, og jeg er kom-
met frem- til ca. 25 mia kr. Det er da muhgt .
at hr. Svend Auken har ret, nir han’ snger at
det passer. skam ingen steder. Men vi mang-
ler jo et stykke papir fra socialdemokratiet,
der viser, at det ikke er rigtigt, det, jeg siger..
Jeg foler mig overbevist om, at skuddet er
ikke helt ved siden af.

De vil altsd oge skatte- og afgiftstrykket,
de vil edelegge virksomhedernes konkurren--
ceevne, de vil forverre den betalingsbalance,
som det er lykkedes den nuvarende regermg
at sette Danmarksrekord i. Det siger jo ikke
sd lidt. At tenke sig; at alternativet er et
samarbejde mellem Danmarks sterste parti
og socialistisk folkeparti, som ogsid kun har

,udglftskrasvende lovforslag, sddan at alt en-

deri ruin!
‘De frie demokrater v1l selvfolgelig hiabe og
onske, at man vagner op, og at man bliver



