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[Niels Helveg Petersen] 

tikken og om en stram udgiftspolitik, har det 
radikale venstre under denne regering haft 
nøjagtig de samme synspunkter, som vi hav- 
de under den tidligere socialdemokratiske 
mindretalsregering. 

(Kort bemærkning). 

Anne Grete Holmsgård (VS): 
Ja, det er også til hr. Gammelgaards store, 

glade forbrødring, som for en gangs skyld 
har bragt de konservatives politiske ordfører 
i centrum af en debat. Til lykke med det! 

Hr. Gert Petersen har gjort opmærksom 
på sikkerhedspolitikken, men hvad med 
miljøpolitikken? Regeringen har ikke fået en 
brik igennem på miljøpolitikken; den har 
været så sød og venlig, at den har stemt for 
det, vi andre, de radikale, socialdemokratiet, 
SF og VS i fællesskab, har ført igennem. 
Hvad med u-landspolitikken? Hvad for re- 
sten med CD? Men dér kender man jo mid- 
let: en stok, gok og ud med lyset, og så træk- 
ker man alle følehornene til sig. Hvad med 
de radikale? Dér foregår det ikke helt på 
samme måde. De radikale er nemlig gået ind 
i det, jeg vil kalde en frivillig selvreduktion 
på den økonomiske politik, for når man ser 
finansloven igennem, kan man ikke få øje på 
nogen som helst selvstændig radikal profil 
ud over den, der består i at flytte 15 mill. kr. 
her over til en anden konto og 15 mill. kr. 
dér over til en anden konto. Det er selvfølge- 
lig i orden. 

Men der er også en psykologisk mekanis- 
me, man ikke skal glemme, og det er det ra- 
dikale venstres dybtfølte had til socialdemo- 
kratiet, som har været med til at bringe dem 
ind i denne profilløse markering på den øko- 
nomiske politik. Her synes jeg da socialde- 
mokraterne har lært noget, for de har jo også 
været tilhængere af stokkemetoden. Bevares, 
der er lidt forvirring i rækkerne: når det er 
en borgerlig regering, vil man ikke rigtig væ- 
re med til at forhøje energiafgifterne, men 
når man selv sidder i regering, vil man gerne. 
Her hedder det så: det er, fordi vi ikke vil 
tage ansvar for den borgerlige regerings øko- 
nomiske politik, men når det handler om 
skat, vil man gerne tage ansvar. O.k., der er 
ingen linje i det. Men det interessante er, at 
socialdemokratiet er ved at lære noget, og 
kommer tid kommer råd. Jeg tror nok, de 
skal lære mere, og vi skal gerne hjælpe til 

med det, og det tror jeg også SF gerne vil 
hjælpe dem til. 

(Kort bemærkning). 

Gert Petersen (SF): 
Ja men vi kan utvivlsomt lære det, social- 

demokratiet og vi andre, hos hr. Gammel- 
gaard, som udviser så megen omsorg for 
samarbejdet mellem socialdemokratiet og SF, 
og som jo er dybt bekymret for følgerne af 
denne uenighed på det sikkerhedspolitiske 
område, altså at det hele bliver kaos, hvis de 
to partier, også med VS, får et flertal sam- 
men, for enes kan de jo ikke. 

Nu har vi netop hørt hr. Niels Helveg Pe- 
tersen sige heroppe, at det radikale venstre 
på det udenrigs- og sikkerhedspolitiske om- 
råde har ganske de samme synspunkter, som 
det radikale venstre altid har haft, og det er 
jo synspunkter, der mildest talt ligger noget 
fjernt fra de konservatives, venstres, cen- 
trum-demokraternes og kristeligt folkepartis. 
Det er faktisk synspunkter, som ér ret mod- 
sat regeringspartiernes. 

Det gav sig da også udslag ved finanslov- 
afstemningen i går. Hvad gjorde nemlig det 
radikale venstre, da SF havde stillet sit fryg- 
telige forslag om, at de militære poster på 
forsvarsministeriet skulle udgå -  et forslag, 
som både regeringspartierne og socialdemo- 
kratiet stemte imod? De undlod at stemme; 
det radikale venstre stemte ikke imod forslag 
om, at disse poster skulle gå ud. 

Jeg forstår ikke, hvordan hr. Gammel- 
gaard kan samarbejde med det radikale ven- 
stre om den økonomiske og sociale politik 
under sådanne vilkår. Men det kan hr. Gam- 
melgaard desværre alt for godt, synes jeg 
nok, og derfor er netop den nuværende situ- 
ation et klart eksempel på, at det -  undskyld 
udtrykket -  er noget vås, når man påstår, at 
en uenighed om sikkerhedspolitikken gør det 
umuligt at samarbejde om den økonomiske 
politik. På det område -  men det kan jeg 
komme tilbage til, når jeg har mit hovedind- 
læg heroppe -  er der tværtimod ganske gode 
muligheder for et samarbejde mellem arbej- 
derpartierne. 

(Kort bemærkning). 

Pia Kjærsgaard (FP): 


