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[Albrechtsen]

andre ensker solidariske losninger, og det
kan hr. Bernhard Baunsgaard ikke tilslore,
heller ikke selv om regeringen har valgt at
vente til dette tidspunkt og ikke gik til sagen,
. dengang VS foreslog det i efteraret. Det ville
ellers have sikret den lidt bedre behandling
af sagen, som hr. Dohrmann efterlyste, men
det kan jo ikke vere noget argument for, at
vi ikke skal gennemfere det, nir muligheden
nu endelig opstar.

(Kdrt bemarkning).

Dohrmann (FP):

Jeg skal forst sige til hr. Albrechtsen, at nu
skulle han tage og satte sig ind i, hvad det
egentlig er, han er ved at medvirke til. Dette
forslags vedtagelse, hr. Albrechtsen, vil vaere
ensbetydende med, at der bliver bygget faerre
boliger. Hvad vil feerre boliger vare ensbety-
dende med? Det vil vere ensbetydende med,
at huslejerne stiger, fordi det er et spergsmal
om udbud og efterspergsel. Derfor vil der,
ndr dette forslag er vedtaget, blive bygget
feerre boliger, huslejerne vil selvfolgelig der-
for stige, og det vil igen ramme forst og
fremmest de boligsegende i hovedstadsomra-
det og i andre storre byer.

Sé& vil jeg godt stille skatteministeren et
sporgsmal. Vi har faet et brev dateret 20. no-
vember 1985, hvori pensionskasserne tilbyder
en frivillig kvotaordning eller en dempning
af deres aktiviteter inden for byggeomradet.
Det fremgar af brevet, at det ikke har veret
muligt at f3 et mede med skatteministeren,
og mit spergsmal lyder: hvorfor forsogte mi-
nisteren ikke at indgé en frivillig aftale med
pensionskasserne i stedet for at komme her
med sine tyveriforseg over for pensionister-
ne? Er det alene pd grund af, at man har
vedtaget skattereformen, at det hele nu skal
gennemtrumfes, si man er villig til at stjele
fra pensionisterne og man er villig til at for-
-heje huslejerne pa deres bekostning?

(Kort bemerkning).
Bernhard Baunsgaard (RV): -

VS’ ordferer mente, at de radikale ville
have private losninger pad boligproblemet.
Nej, men vi onsker lesninger pa boligproble-
merne, private og almennyttige. Nu er onsker

jo ét. Socialdemokratiet rystede steerkt pa
‘hovedet for, da jeg takkede dem for, at de

medvirkede til at dempe byggeaktiviteten,
men der er ingen, der har bestridt, at dette er
deres onske. Det kan naturligvis veere, det
ikke er deres onske, men si kunne de jo gé
op og sige det; indtil da ma jeg ga ud fra, at
det virkelig er socialdemokratiets enske.

Hvis det nu er socialdemokratiets onske,
kunne man dog i det mindste have forlangt,
at ministeren sagde, hvor mange offentlige
penge der nu skal til for at erstatte de private
penge, der kunne vare bygget boliger for.
End ikke dette har man faet svar pd. Det
sporgsmal er jo stillet i udvalget, men mini-
steren har ikke ensket at svare pé det.

Og sa er der endelig én ting til. Selv om
socialdemokratiet nu ikke ensker det, hvad
vi jo indtil nu har mattet gd ud fra at de gor,
er vitkningen af dette en opbremsning af
boligbyggeriet. Er det ogsd socialdemokrati-
ets anske?

, '(Kort berhaarkning).
Rahbzk Mgller (SF): ‘
Jeg kan vere meget enig med hr. Al-
brechtsen i, at sammen med en forhejelse af

kvoterne for almennyttigt byggeri ville denne
lov veere en perfekt losning, men problemet

“er, at kvoterne for almennyttigt byggeri er

fastsat uden nogen forhgjelse og s& kommer
dilemmaet, for hvis vi stetter dette forslag,
vil vi automatisk hJaelpe regermgen i dens
indgreb over for byggeriet og i dens ind-
komstpolitik. Det er et agte dilemma. Vi har
valgt: vi vil ikke stette regeringen i denne
sag. Andre partier har i denne vanskelige
situation, .erkendt, truffet en anden beslut-

‘ning. Det vil vi ikke kritisere dem for, men

vi vil godt fastholde, at vi hverken vil have
lod eller del i det. -

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel): -

. Blot en bemerkning for at undgid myte-
dannelser. Det er. rigtigt, som hr. Dohrmann
sagde, at der er kommet brev fra pensions-
kasserne og livsforsikringsselskaberne om, at
de onskede at drefte eventuelle sporgsmail
om realrentelovgivningen med finansministe-
ren og mig, men det er ogsd rigtigt, at der
har veret en rekke dreftelser, en reekke sam-
taler og en reekke meder med de pagaeldende
institutioner om sagen.

(Kort bemarkning). .



