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andre. Den prlorltermg fastholder vi selvfcal- merkningerne - i tillaegsbetaenkningen side

gelig, men derfor vil jeg da gerne give udtryk
for, at der kan veere andre ting, vi ogsa kun-
ne Qmske hvis der var rad til det.
Lad -mig si sige om SFs aandrmgsforslag,
at SF egnsker at have skatterne, bade de di-
“rekte og de indirekte. Nu ma vi ikke spise
chokolade mere, for det er usundt. Sukkeraf-
giften skal forhejes, og reklamen skal forby-
des, og handelsgedning skal stige med 8 pct.,
og bekaempelsesmidler skal stige med 10 pct.
- Jeg skal dog méske sige til den miljopolitiske
ordferer for SF, at man skal passe pa, at
man ikke helt edelaegger muligheden for med
bekempelsesmidler at sla det ihjel, som altsa
ogsé er giftigt. Man kan jo bllve lldt for ensi-
dig.
Sa skal jorden udlagges til rekreatlve om-

rader for os alle sammen, og det kan veare

meget hyggeligt, og drening skal forbydes.

Jeg mi nok ogsa sige til den miljepolitiske

. ordferer, som mener — her gir jeg ud fra det,
der stdr her — at ved at forbyde draenmg
. skulle man undgi en mtratnedswnmg, at jeg

tror, man skal preve pa at lave en lidt ner- -

_mere undersogelse af, hvad det i grunden
betyder at undlade drening. Man opndr det
stik modsatte, for man hindrer iltning af jor-
den og dermed optagelsen ‘af nitratstoffet, 'og
sa vil nitratstoffet selvfolgelig sive ned i jor-
den. Man kan have en tro pd, at nir man
laver noget, si har det en bestemt virkning,
men jeg synes jo nok, at man lige skal under-
soge de faktiske forhold, inden man begyn-
der med sddanne péstande.

Det er da klart, at selv om vi er interesse-
rede i de bagvedliggende interesser i det, sa
kan vi selvfolgelig 1kke st@tte sddanne for-
slag.

Gennemgaende i SFs forslag, hvori der da
“er mange positive ting, er der jo en kerlig
omsorg for.os alle, og det er selvfolgelig en
-smuk tanke at ville have omsorg for alle,
men i kristeligt folkeparti har vi den opfattel-
se, at det ogsd er det enkelte menneske, der
har ansvaret, det enkelte menneske, som ma
prove pa i fellesskab med andre at skabe og

forme og udvikle noget. Derfor har jeg med -

interesse laest, hvad SF skriver om det decen-
trale, om de muligheder, man vil give men-
nesker, og her er maske nogle synspunkter,

- hvori vi kan medes — ikke i alt det, der ud-

menter sig i @ndringsforslagene, men i det,
man ‘skriver, nidr man f.eks. anforer i.be-

102:

»Staten bor lkke blot interessere sig for at
opretholde de store kulturelle institutioner og
lereanstalter. Den ber fortsat gennem en
stotte til decentraliseringen hjzlpe til med at

" give mennesker ‘mulighed for at skabe og

deltage i aktiviteter af mindre etableret, mere
eksperimenterende og folkelig karakter.«

Det er godt skrevet. Det kan vi helt tilslut-
te os. S& er sporgsmaélet bare, hvorledes vi sa

.kan na dette mal. Vi mener ikke, at det er
_det, der udmenter-sig i SFs @ndringsforslag,

selv om nogle af dem selvfolgelig kan veare
medvirkende til, at man ndr et stykke af ve-
jen. ‘ ' -

~ Og endelig' VS’ ®ndringsforslag: der er jo
sd meget, der skal udgd, og nu er de selv-ud- -
géet, s& vidt jeg kan se. Dronningen skal ud-
g4, stotte til erhvervslivet skal udga, forsvaret
skal udga, Store Belt skal udga ~ det kunne
jeg endda acceptere — kirken skulle udgd —
det kan diskuteres — arbejdsretten og forligs-
institutionen skal udg, osv. osv. Selvfolgelig
spares der penge, og pengene kan man si

. bruge pa andre omrdider,. til andre formal.

Her ma vi igen sige, at en hel del af disse
formal er ganske gode, selv om der selvfolge-
lig er nogle, vi klart ma afvise, men igen:
man ma jo prioritere, og vi har altsa priorite-
ret pd en anden made. Her i livet ma vi nu
engang valge, og lad mig sige, at kristeligt
folkeparti i modsetning til VS vealger, jeg
havde nar sagt dronningen og fru Mette
Madsen i stedet for fru Anne Grete Holms-
gard. -

Regeringens forslag stotter vi selvfolgelig,
og vi mener, at det, der ligger i regeringens -
forslag, stadig vaek er udtryk for en holden
fast ved en ekonomisk politik, som er posi-
tiv,’og som vi gerne er med til at stotte. At
jeg personlig pa visse omrader kan have nog-
le andre malsetninger, det far s vare.

Ferste nzestformand (Knud Ostergaard):
Den korrekte omtale, af kirkens minister er

kirkeministeren.

Jeg skal her afbryde forhandlingen og ud-

‘'seette modet. Det genoptages i dag kl. 13.00,

hvor vi begynder med punkt 17 pa dagsorde-
nen: Sp@rgsmal til ‘ministrene.



