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[Baadsgaard]

grundelser afviser ministeren abenbart, ikke
fordi-han benzgter dem, men fordi der ikke
kan tages hensyn til dem.

Den eneste begrundelse, ministeren har for
at holde sig til 7.500 boliger som oprindelig,
altsd 9.000 nu, er, at der er overophedning.
Det skal vi here samtidig med, at vi stadig
vaek har over 5 pct. ledige i byggefagene, og

" samtidig med, at Entreprenerforeningen har

lavet prognoser, der viser et faldende byggeri
i 1986 i forhold til 1985. Samme vurdering
anlegger Realkreditradet. Og vi skal here det
samtidig med, at vi som sagt -konstaterer
mange ledige. Der er siledes mange grunde
til, at vi foreslar at forhaje kvoten til 12.000.

Hvad har de radikale maéttet betale for
denne forhejelse? De har mittet betale det,
at vi har faet skdret 700 boliger ud af kvoten
for 1985, som der i allerhojeste grad er brug
for. Samtidig har de féet indfejet en paragraf

om, at boligministeren kan fa overfert boli-
ger fra ét Ar til et andet.

Begge forslag vender vi os 1mod men vi
har da noteret med glede, at et flertal har
stillet krav om, at der, forinden overforsel
kan foretages,
byggebehovet, samt at de fastlagte kvoter
skal udnyttes fuldt ud, nar bortses fra revur-
deringen. Socialdemokratiet er af den princi-
pielle opfattelse, at der ikke skal ske nogen
overforsel; en fastlagt kvota skal udnyttes
fuldt ud.

Vi tilslutter os i prlnClppet byggeskadefon-
den lige s& vel som hele ordningen om en
bedre kvalitetssikring, men vi stiller alligevel
endringsforslag om, at byggeskadefondska-
pitlet udgér, fordi der er si mange lese ender
i forslaget, det er uoverskueligt. Vi vil med
dette @ndringsforslag hébe, at ministeren

henviser sporgsmalet til reelle forhandlinger

mellem byggeriets parter..

Lad mig blot nevne ét punkt, som vi fin-
der aldeles kritisabelt. Det er finansieringen
af byggeskadefonden, hvor man ud over 1
pct. af rammebelebet har den mulighed at
palegge beboerne at yde bidrag til byggeska-
defonden. Det finder vi utilfredssti]lende.
Det kan vi ikke acceptere. .

Vi har ogsa stillet @ndringsforslag om, at
paragraffen om kommunernes medfinansie-
ring ved ungdomsboligbyggeri bliver ophe-
vet. Det rammer kommunerne skavt, og det
synes vi er urimeligt i disse &r.
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skal ske en revurdering af-

Vi har i slutningen af vores betenknings-
bidrag en opfordring til boligministeren om
at undersoge eventuelle problemer ved udvi-
delse af beboerdemokratiet pa kollegier. Vi
er af den principielle opfattelse, at beboerde-
mokratiet skal styrkes, men vi finder ogs4; at
der enkelte steder kan veere problemer. Vi
haber, - at boligministeren vil tage opfordrin-
gen op.

Jeg skal om den aendrede ﬁnan51er1ng af
byggeskader sige, at vi betragter det stadig
vak, som om vi har en uendret grundkapital
til byggeskadefinansiering. Forslaget om at
nedsatte det betragter vi blot som en méde,
boligministeren ensker at finansiere denne
grundkapital pa.

Jeg skal til slut sige, at vi indstiller forsla-

-get til vedtagelse med de af mindretallet stil-

lede @ndringsforslag samt de af ministeren
under nr. 1 og 6 stillede @ndringsforslag.

Agnete Laustsen (KF):

Boligbyggeriloven er jo en af hjernestene-

ne i boligsektoren, i forste reekke i forbindel-
se med fastszttelse af kvotasterrelsen for det
stottede byggeri. Herudover kommer bestem-
melserne om rammebelobets storrelse og som
noget nyt i denne udgave af loven etablering
af en byggeskadefond.
" Hvad kvotafastsattelsen angar, stiller mi-
nisteren og udvalgsflertallet nu @ndringsfor-
slag om, at kvoten for det almennyttige byg-
geri bibeholdes pa de nuvarende 9.000, hvor-
ved den samlede stettede kvota kommer op
pé 16.500. Det er den sterste nogen sinde:

Nar vi fra konservativ side kan stotte dette
forslag, skal det i forste reckke ses i sammen-
haeng med det faktum, at flere og flere flygt-
ninge i de kommende ar vil komme ud pa

~ boligmarkedet, hvor det er onskeligt at de i

s4 vidt omfang som mullgt integreres i det
danske samfund. .

Vi finder derfor en foregelse af denne ty-
pe byggeri forsvarlig. Jeg vil pege pé, at det
sker uden nedsettelse af kvotens evrige dele,
altsd ungdomsboliger, andelsboliger og let
kollektivt byggeri. En yderligere forogelse,
som foresldet af et mindretal, kan vi- under
hensyn til den mange gange i dag omtalte
overophedning i byggesektoren ikke stotte,
og vi vil derfor stemme imod disse forslag.

Med hensyn til rammebelobet er vi tilfred-
se med, at der er flertal for at @ndre den op-



