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[Lenger] 

Oven i købet medregnes denne del af finan- 
sieringen, når indenrigsministeren ved festli- 
ge lejligheder dokumenterer, at der ikke er 
skåret ned i forskningen. 

Jeg synes, det er en betænkelig udvikling, 
at mellem halvdelen og totredjedele af den 
danske cancerforskning finansieres på denne 
måde. For det første fordi der altid er usik- 
kerhed om sådanne midler. For det andet 
fordi en så vigtig forskning for hovedpartens 
vedkommende skal og må være en sam- 
fundsopgave, finansieret over skatterne. Net- 
tovirkningen af udviklingen på Finsenlabora- 
toriet er, at der føres penge fra Kræftens Be- 
kæmpelse ned i statskassen, og det er vel 
næppe under de forudsætninger, tusinder af 
mennesker hvert år giver frivillige bidrag til 
Kræftens Bekæmpelse eller til andre fonde. 
Efter min mening er det en dårlig behandling 
af fondene, og det er at gøre grin med vel- 
menende mennesker og deres bidrag til 
kræftforskningen. 

Hele historien er naturligvis kun mulig 
takket være det radikale venstre. Jeg synes, 
det er meget nydeligt, at det radikale venstre 
i udvalgsbetænkningen er med til at kritisere ' 
ministerens sagsbehandling, men det er jo 
omkostningsfrit, fordi det radikale venstre 
samtidig* vælger at indstille forslaget til for- 
kastelse. 

Jeg synes, at det er så meget desto mere 
kritisabelt, fordi det radikale venstre i hele 
sommerens løb har blandet sig i debatten, og 
fru Dagmar Mørk Jensen har ikke holdt sig 
tilbage med hensyn til at give de ansatte håb 
og give cancerforskningen ved Finsenlabora- 
toriet håb gennem de avisudtalelser, hun har 
bidraget med om sagen. 

Det radikale venstre har altså været kritisk 
udadtil og indadtil givet indenrigsministeren 
rygdækning for dette angreb på cancerforsk- 
ningen. Dobbeltspil kalder man vist den 
slags. I dag er så dagen, hvor det radikale 
venstre kun kan trykke på én knap. 

I sit betænkningsbidrag skriver det radika- 
le venstre bl.a.: 

»Selv om man indstiller beslutningsforsla- 
get til forkastelse . . .  er der al mulig grund 

. til fortsat at følge cancerforskningens vilkår i 
Danmark meget opmærksomt.« 

Hvis det, det radikale venstre har gjort 
hele sommeren, har været, som det hedder, 
»at følge cancerforskningens vilkår i Dan- 
mark meget opmærksomt«, så betakker jeg 

mig ærlig talt. Så ville jeg næsten ønske, at 
de havde skrevet det modsatte i betænk- 
ningsbidraget. 

Jeg synes, det er en smule taktløst, at man 
i den samme betænkning, hvor man afsiger 
dødsdommen over en væsentlig del og den 
internationalt mest kendte del af dansk can- 
cerforskning, bebuder, at man fortsat vil føl- 
ge cancerforskningen meget opmærksomt. 

Jeg skal til slut anbefale, at folketinget 
vedtager beslutningsforslaget. 

(Kort bemærkning). 

Hanne Andersen (S): 
Jeg skal naturligvis ikke undlade at sige, at 

vi støtter forslaget og står inde også for de 
bemærkninger, hr. Agerschou kom med. Men 
jeg kan heller ikke undlade at sige, at det er 
en skam, at SF ikke havde de stærke syns- 
punkter i maj måned 1985. Så havde vi må- 
ske fået de radikale med. Vi havde i hvert 
fald sparet forskningen for forringelser og 
sparet personalet for truslerne og afskedigel- 
serne, og så havde vi måske fået forslaget 
igennem. Jeg erkender, at vi nok desværre 
for forskningen og for de ansatte derude om 
lidt må se forslaget falde. 

(Kort bemærkning). 

Agerschou (SF): 
Jeg kan ikke se, om den måde, indenrigs- 

ministeren sidder på, er tegn på, at hun vil 
komme på talerstolen eller ej. Derfor vil jeg 
gerne for en sikkerheds skyld sige, at jeg me- 
ner, det er vigtigt, at indenrigsministeren nu 
fortæller folketinget, at hun for fremtiden 
har i sinde at behandle folketingets kommu- 
naludvalg på en ordentlig måde. 

Der er et flertal, der mener, at indenrigs- 
ministeren totalt har forsømt sit arbejde i 
forbindelse med det forslag, vi behandler i 11 , , 
dag. Vi har før haft problemer med inden- 
rigsministeren. Jeg behøver bare at nævne 
redegørelsen om AIDS, hvor der måtte, ryk- 
kes adskillige gange, før den dukkede op, og 
da den endelig kom, var den stort set blot et 
opkog af, hvad kommunaludvalget allerede 

, vidste i forvejen, plus en samling forældede 
oplysninger. 

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg): 


