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[Carsten Andersen]

ligrer udvalget ikke underglvet kommunalbe- 3
‘Det’: mé ~endvidere
“at> 'hverken*' kommunalbestyrelsen "NA

styrelsens beslutmnger
antages, -
eller borgmesteren’ har nogen’ serlig- adgang
til-at bllve gjort bekendt med akterne‘l dlsse
. sager.« , ‘ AT ,

problemstilling ‘i nmagtlg den ¢ samme’ soni i
Kobenhavn: Mén i'1973 ‘mente socialministe-

riet, at‘hverken kommunalbestyrelsen eller:
borgmesteren har adgang til ‘at: blive g]ortr

- bekendt med - akter-i-disse (somal)sager ‘Og'i
1985 mener somalmlmsteen at’ »efter “den
forvaltmngsrethge prak51s kan der i alminde-
llghed udveksles ogsa tavshedsbelagte oplys-

: nmger« i :

Svar (29/1 1 85)

Soc1almm|steren (Elsebeth Kock Petersen)

~'Borgmesteren, henholdsvis" overborgmeste- ‘
_ren, kan forlange udleveret’ oplysninger ‘fra
: eocnalforvaltmngen herunder ‘tavshedsbelagte -

; oplysmnger ‘safremt de pﬁgaeldende oplys-
niriger indhentes som'led i varetagelsen af de

-opgaver, der er ‘henlagt’ tll borgmesteren/o-v

~ verborgmesteren

Denne retstilstand . har’ vaeret gee]dende i
flere ar; saledes udtales det i mdenrlgsmlm-
~ steriets’ cirkulzre nr. 62 af 27. april 1981 om
ny normalstyrelsesvedtaegt for kommunerne»
at’ udvalgene og de- ansatte | skal meddele

-borgmesteren de . oplysninger, denne matte.f

) gnske om sager,-der er underlagt dem.
o1, sager hvor saerhge tavshedspllgtshensyn
. ger sig gzldende; navnlig sager vedroteénde

enkeltpersoner inden’ for de sociale og hg-‘

ningsmassige omrader er borgmesteren dog
kun berettiget til at forlange oplysnmger nar
det er nedvendlgt til. varetagelsen af de’ til
borgmesterembedet henlagte funktioner, iser

'borgmesterens funktloner som formand for

' ﬂkonomludvalget som everste. dagllge leder
af kommunens admlmstratlon og. som koor-

dmator PR

. ‘ ‘ Spm nr. S 318
CTil forsvarsmzmsteen (20/ 11 85) af

Thoft (SF):

~»Har mlmsteren afsluttet sine overvejelser
om, hvorvidt folketinget eller: det: udenrlgspo-
litiske navn vil ‘'blive inddraget i -beslutnin-

) ‘4/.12:85:Sktimig’t‘,b*‘e.:s.,vaa.'r,ed,é';spfar’gsmﬁl

'FA konceptet -som . er pé dagsordenen pa

gen oni “hvorvidt Danmark skal 'stotte FO-

te kon"ptet”« N

Begrundelse

- FOFA- konceptet har jo vaeret rejst gentag—
e gange i’ folketinget. I forrige samling skete
det'blia-i-form -af beslutnmgsforslag fra SF -
0g' VS, ligesom ministeren. i ‘forsvarsudvalgeét,
jfie ‘bilag 1'ad B-42 af 8. februar 1985, har

givet' udtryk for; 4t arbejdet med:+ konceptet'- ‘

ikke var; faerdlgglort ‘og at regeringen ‘derfor
ikke"wvidste,”:om' konceptet skulle tillegges

~ nogen betydmng Dette var ogsd svaret ' til
- medlem af folketinget: Albrechtsen’ den 25

oktober 1985, jfr. sporgsmél nr.S 147. -
* Imidlertid er der nu kun fa uger tll minij:.

' sterrédsmodet og.spergeren antager, at for-

svarsministeriet -nu er- blevet gjort bekendt

. med generalernes arbejde -med konceptet,

hvorfor jeg nu mener med rette at kunne for-
vente enstillingtagen 'til spergsmalene oven-

_for.Safremt det: er regeringens indstilling, at

Danmark ikke skal stotte konceptet, bedes
ministeren glve udtryk for, hvorledes denne

» indstilling vil give sig udtryk pa mlmsterrﬁds- o
madet.".

Saledes -onsker . sporgeren oplyst,
hvorvidt regerlngen mundtligt agter at _tale
imod eller regeringen er. indstillet pa i givet
fald at fremkomme med en klar afstandtagen

iform af de nedvendige fodnoter til en even-
~tuel NATO- beslutmng, som godkender kon-

ceptet

Svar (29/11 85)

Forsvarsmlmsteren (Engell)

~ Idet jeg henviser til-min besvarelse af 25
oktober 1985 pa spgrgsmal nr. S 147, skal j Jjeg
oplyse, at jeg den.22: november 1985 har. gi-
vet udenrlgspolltlsk nzvn en redeg@relse om

sagen.

Spm nr. S 319

lel udenrtgsmmzsteren (20/ 11 85) af:

Thoft (SF): -

" wFinder. den ‘danske regering, at kontrol- .
problememe i-forbindelse ‘med et moratori- -

‘um-for kernevébenpmvespraengmnger erlest, .
,,efter at et forsog har-vist, at det er mullgt at



