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[Hagen Hagensen}]

om dagpengesagen 8. november 1984 sagde =
Folketingstidende 1984-85, sp.- 1658:. » - -

“»En. minister har- ansvar for: hele sit fag-
omrade og departement -og  de:‘direktorater,

der er knyttet dertil. De skal”give :sham - det
fornedne grundlag for at handle. Men en
minister ma ogsd selv sorge for at’ fé’,’nﬂjq
kendskab - til vigtige sager. Dette 'siges pa

baggrund af, at den dayerende arbejdcmlnl-’

ster i august 1980 blev orienteret om rigsrevi-
sors beretning, men ikke gJorde sig bekendt
med det materielle’indhold deraf, skent han
ﬁk at'vide, at beretmngen kunne give anled-
mng til politisk interesse.«

' Det er de forhold, dér nu - ~ belyst gennem
alt det materiale, vi har — ligger til ‘behand-

lmg i udvalget for forretmngsordenen hvor-

til Jeg gir ud fra at det forslag, vi nu drofter,
ogsa vil blive henvist. Det m4 siges, at dette

forslag naturligt finder sin videre behandhng‘

1 forbmdelse med den bedﬂmmelse v1 foreta-
ger af de andre forhold.

' Jeg skal til slut blot 51ge, at mlmsterens
ansvar gelder fra den dag, han bliver mini-
ster, til den dag, han herer op med at vare
- det. Jeg henviser til,’ hvad ministeren sagde
om den for51gt1ghed man skal vise med at

rere tiltale i enhver sag. Det gaelder naturllg-_

vis ogsé sager ved rigsretten.

‘Pa baggrund af det her sagté‘ vil vi ga ind 1'
en behandling og overve]else af dette forslag

i forbmdelse ‘med sagerne i ;avrlgt

Bjarn Elmqulst V):

~Det er 9-10 maneder siden, vi- havde den-
ne sag, forskudsudbetalinger pa dagpenge-
omradet, pd" dagsordenen her i folketinget,

og den 15. februar 1985 besluttede et flertal

her i'salen, at en kommissionsdomstol skulle
bedomme hele sagen, som det' hed i dagsor-

denen »imed henblik p4, at et eventuelt retligt-
ansvar kan placeres«. Derfor opfordrede fol-

ketinget regeringen til at drage omsorg for, at

der blev nedsat en kommissionsdomstol med:

henblik. pa at klarl&\gge dlSSC forhold hurtlgst
muligt. ° S

: Nu -har vi beretnmgen fra kominissions-- -

domstolen. Den er kommet hurtigt, og-den er

~ klar. Jeg vil ved denne lejlighed gerne takke -
savel justitsministeren som komimissionsdom: "
‘stolen for det stykke arbejde, ‘der er udfert..
Her er:handlet hurtigt, ‘og her-er ‘handlet ef--
Vi- havde® i~ forvejen landsdommer’

. fektivt.

371285 1. beh:-af. beslut‘n;'dm'rig'sretstilta‘le'mod Svend: Auke

delse:

. 3‘41‘«'2‘

Nlels Larsens redegorelse. Den ‘var ‘fremra-
gende den- var grundig ‘og absolut tjenlig,
men-‘den kunne - naturllgv1s, vil jeg nasten
sige; ‘ikké komme hele -vejen™ ‘rundt” i “dette -

forste forseg,- som landsdommerens redeg@—‘

relse jo var. :

- Kommissionsdomstolens - beretnmg er 's&
klai* og tydelig, at m1t parti i dag’ foler ‘til-
fredshed - ved, -at folketinget. den .15: februar

"1985 traf beslutning om at opfordre ministe-

ren ‘til ' at- nedsette - kommxssxonsdomstolen
Det. forekommer os i dag soleklart .at det’var:
en - rlgtlg beslutning, som ved den beretnmg,i
vi har i dag, har bragt os videre. Ministeren:
har -allerede’ redegjort for kommlssmnsdom-

stolens - konklusmner nemllg at ‘der for s&

vidt angar embedsmeend i. de nzvnte: mstltu-r
tioner ikke er noget ansvar at placere ‘at der
for en gruppe af ministre heller ikke er noget
ansvar at placere, hvorimod folketmget for

-de to sidste arbejdsministre, hr. Svend Auken

og’ fru Grethe Fenger Moller, skal tage. stil-
ling til, om der er begéet fejl. Vi mener, at: :
det star helt klart i redegarelsen at der er en

. vasensforskel i de fejl, der er begaet af de:to

mlmstre men at det er folketingets opgave at:
se narmere derpé
Det har Justltsmlmsteren gjort klart for os,‘

vog ‘han har i den forbindelse fremheevet det
'straffeprocessuelle princip, at’ der. skal ve&re:

rimelig grund til ‘at antage, at en rigsretsan-

- klage il fore til domfaeldelse I udvalget for

forretmngsordenen v1l vi bruge de n@rmeste. -
dage og uger til at fa set p4, i hvilket omfang«

- dette prmc1p er fulgt. tldllgere Det -er.ogsd
' opfattelsen i mit parti, at det er fulgt tidlige-

re, men vi vil godt se 11dt nzrmere pa udfal-

~ det af de -sager, hvor man har fulgt princip-.

pet .og i..hvor stort omfang der har. veret

,sammenfald om folketingets antagelser . har

holdt stik, eller om de ikke har holdt stik. .
. Man kan.i retsple_leloven finde andre. pro-‘
cessuelle prmcxpper f.eks. at der i principiel--

‘le sager ber. réjses ftiltale, hvis. offenthge in-

teresser t1151ger det. Man kan ogsé sige, ‘at

’ vdet er svaert at v1de med sikkerhed, om det-

tjener - folkestyrets interesser. bedst, at man
soger at bortvejre enhver tvivl — der er maske
personer, som ligefrem beder om ‘at blive

renset —~ eller om det er bedre at’ laegge sig pa-

den sikre grund og sige, at vi skal vaere tem-" .
melig ‘sikre’ pﬁ Sat der v1l kunne ske domfael-i'f ‘




