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[Lenger]

Jeg ved godt, at det ikke er-det forslag,
som bl.a. hr. Bjorn Elmquist har fremsat i
dag, der er til behandling, men' nar hr. Bjrarn
Elmquist selv tager det ind i debatten, vil jeg
gerne stille et enkelt -sporgsmal. Jeg bed

.merke i, at hr. Bjern Elmquist i dag sagde, -

at forslaget ikke tilsigter -nogen endring af

den udstiede straf, hverken i nedadgiende

eller i opadgdende retning, og nir nu hr.

Bjorn Elmquist selv tager debatten om dette

forslag frem her, vil jeg derfor gerne sporge,

om det galder for alle lovovertredelser.

Grunden til, at jeg stiller spergsmaélet, er net-
op,. at vi her har et traditionelt, men meget
vaesentligt teknisk problem for overhovedet
at kunne realisere de tanker, som nu har ve-
ret debatteret i et drs tid, og det har betyd-
ning for, om. det middel, man vzalger, f.eks.
er en henstilling til domstolene, en generel
neds®ttelse af alle strafferammer, eller hvad

det nu er. Jeg synes, det er et meget spaen- -

dende forslag, de fire partier har fremsat,
men det sporgsmél har jo ogsé hidtil veret
det centrale spergsmal.

(Kort bemzarkning).

Bjorn Elmquist (V):

Jeg ville synes, det var forkert, om jeg be-
gyndte herfra at redegere i nzrmere detaljer
for forslaget og bemerkningerne dertil. Det
ligger ikke i vor boks endnu, sd det synes jeg
ogsa ville vaere forkert af hensyn til det, som
er pid bordet her, nemlig SFs forslag, hvor
det ganske vist ogsé er et element. Det rigtig-
ste ma veere, at vi i dag diskuterér pad SFs
premisser, og si vender vi tilbage til det an-
det forslag pa et senere tidspunkt.

Leif Hermann (SF):

" Jeg skal sige lidt mere principielt om bag-
grunden for det beslutningsforslag, vi- har
fremsat, og vores ordferer for forslagsstiller-

ne, fru Ebba Strange, vil si svare pd de be-

mearkninger, der er faldet i debattens forleb.

© det lidt
Knudsen Louis Pio, Geleff og Brix til hen-
holdsvis 3!/2 og 2!/2 ars forbedringshus med
arbejde i enkeltcelle og ophold i samme dag
og nat, som der stod i dommen. Det betod
ifolge professor Jens Engbergs bog om Louis
Pio i realiteten, at der var afsagt dedsdom
ved langsom kvelning. Efter hejesterets stad-

I forsommeren 1873 demte en mand med. .
ejendommelige navn Afrikanus.

feestelse var der jo ingen vej udenom, og’
dommen skulle afsones i Vestre Fengsel, et
faengsel, vi kender og bruger i dag.

Endnu mere bedaget er Horsens Tugthus,

“og endnu ldre er Blegdamsvejens Arrest.

I mellemtiden er der selvfolgelig sket det,

.at der er indlagt elektrisk lys og varme og

formentlig ogsé rindende vand, men derudo- .
ver kan det maske vare vanskeligt at fa oje
p4, hvilke forbedringer der kan vare tale om.

Nar. vi i dag lzser dommen over Louis -
Pio, kan vi neppe veere i tvivl om, at en straf
af denne type primert har opfyldt ét formal,
uagtet der tales om forbedringshus, nemlig at

hzevne den begiede handling, eller sagt i

strafferetlige vendinger: »reaktionen havde et

_overvejende repressivt formal« — dens hen-

sigt var gengaeldelse for den strafbare hand-
ling. _

For ikke sé forfaerdellg mange ér siden
kunne man direkte leese ud af indlednings-
formularen i anklageskrifterne, at det ogsd
forholdt sig sidan. Der stod, at den anklage-
de blev sat under tiltale til strafs lidelse. Af -
en eller anden grund. er dette abenhjertige
og, synes jeg ogsd nok, sigende udtryk af-
skaffet 1 dag, formentllg under indtryk af, at
professor Hurwitz i sin, »Kriminalret« fra
1964 skriver, at gengaeldelseslaaren altsd
haevnen, repressionen, i nyere og nordisk
doktrin s& godt som fuldsteendig er forladt til
fordel for praventive synspunkter. Hurwitz
troede &benbart ikke helt pd den s@tning og
fortsatte, at denne idé om straffen som gen-
geeldelse eller pafering af en lidelse, fysisk
eller psykisk, rudimentert ligger bag. syns-
punkter hos forfattere, der ikke direkte vil
vedkende sig gengeldelsesformil, men ope-
rerer med generalpreventive og lignende
synspunkter. . :

Det vil altsa sige, at. der ogsa 1ndgér andre
straffehensyn i de klassiske straffebegrundel-

" ser, nemlig generalpravention og specialpra-

vention. Om "dette sagde afdede- professor
Carl O. Christiansen: det forste, altsd gene-
ralpraeventlonen ved vi ikke noget om, s&
det tror vi pé og det andet, spemalpraeventl-
onen, ved vi noget om, si det tror vi ikke pa.
Senere er-et andet moment: resocialiserin-
gen, forbedringen, trengt frem sammen med

“teorien om behandling af personer, der over-

treder samfundets strafsanktionerede nor-
mer. - : '



