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[Estrup]

henvendelser, der er kommet, dels for at.fa
lukket -de -sidste huller og mangl'er som’ jeg

tror -der trods ‘alt stadig- vaek er i det forellg-‘

gende forslag.

Om forvaltnmgsloven og. de. stlllede aen-'

dringsforslag vil jeg ogsi gerne sige lidt,
forste reekke om-det aendnngsforslag, som SF
har stillet til_§. 27, stk. 1, nr. 6, vedrorende

‘den -interne beslutnmgsproces et.forslag, som"
jo -i haj ‘grad berorer- hele sp@rgsmalct om "

offentligt -ansattes. ytrmgsfnhed og i den for-

bindelse borgernes og politikernes mulighed -

for-at:deltage i forvaltnmgens proces og be-
_s]utmnger

Jeg.mener, det er vxgtlgt at vi, sa langt det.

overhovedet er muligt, sikrer de i forvaltnin-
gen -ansattes ytringsfrihed, og: derfor har. jeg
vaeret overordenthg betenkelig - ved bestem-
melsen i § 27, stk. 1, ar. 6, som kan fm'e il,

hvad nogle har kaldt teknokratemes sejr over

det politiske liv. Jeg mener, dei vil vaere me-
get uheldigt, hvis ‘man pa den led er i stand
til at lukke en rakke muhgheder for at fa

" informationer om det, der sker i- forvaltnin- -

gen,- for beslutmnger tages. Derfor har det
radikale - venstre i -og. for sig ganske megen
sympatl for det a:ndrmgsforslag, SF-har stil-
let, men selv .om det.nu er undergaet en &n-

drmg fra -det, forste udkast mener jeg trods-
alt stadlg veek, at der er uklarhed i- forslaget E

og jeg mener i det hele taget, det er et
sporgsmal, om .vi. overhovedet behover. § 27,
stk. 1, nr. 6. Hvis man kigger i. resten’ af de
bestemmelser, der findes bade i forvalthings-

- loven: ‘og i offenthghedsloven ér der. 'ganske-.

meget; der dér taler-for, at man: ville: kanne

undvaere en sadan bestemmelse -at, man"fak-
tisk . vil- vzf:re i stand. til at: _gore oplysmnger -
fortrohge i’ dét omfang. man -har behov for .-
Vdet i fervaltnmgeme Det: spergsmél synes -
_ jeg. viskal kigge ‘pa inden tredjebehandlin-
gen. Her - ved andenbehandlmgen hvis det
kommer til: afstemnmg, v1l Vi, undlade at-

stemme.
Dernaest spargsmalet om: udlevermgspllg-

ten.og. tavshedsphgten i forbindelse med- § 283

og:§ 29. Det er vores. opfattelse at man i ju-
stitsministeriets. f‘orslag ikke er gaet langt’ nok

med hensyn ‘til; hvad man- har villet: beskytte

-af ' sensitive “oplysninger. et forekommer
maerkehgt at ‘an. ikke har. villet tage .for-

hold med, som vedmrte sociale - sporgsmal ., 

overhovedet mens- det, som vel egenthg et
oplagt at man ikke- vil oplyse om race, ken
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‘og religion, er klart besky't'tet har man und-.
“ladt en reekke andre bestemmelser. -

‘Vi-er ikke begejstrede for den afgraens—
ning, der er:lavet i § 28, stk. I, men synes'pd
den: anden side, at SFs forslag pd det punkt

“er uheldigt'i den forstand, at man taber § 28,

stk. 3, som vedrerer virksomhedsoplysninger-
ne; og derfor vil'vi heller ikke pa nuverende

tidspunkt kunne stemme for SFs forslag,

uarniset at vi har ganske meget sympati ogsd
for.det forslag
Der er'i 6vr1gt pa andre punkter proble-

‘mer i regermgsforslaget herunder: specielt i §

28, stk. 2, nr. 3,-hvor-man nok har afgrenset
for snevert og ikke taget ‘hensyn til, at-der

. ogsd kan 'vare offentlige interesser il stede.

Der er altsd ogsa her en rzekke ting, som: gor .

“en fornyet’ udvalgsbehandlmg berettiget. -

Endelig vil jeg sige om forvaltmngsloven

‘at VS hai’ jo stillet nogle @ndringsforslag

uden for betznkningen, dels vedregrende an--
sagerhster dels vedrerende- fremryknmg af -

fristen,. og_ disse fmslag kan det: radlkale ven-

stre stotte.
Vedrorende: offenthghedsloven er der bl.a.

sporgsmélet om § 12, som vedrerer mlljﬂop-

lysiinger: og . llgnende ting, og: “her er det vo-
res opfattelse; at man ber gi- ganske langt i

at kreve de navnte ting: oplyst derfor kan vi

0gsd . folge SF ganske vidt i det forslag, der

foreligger, men "vi. ér ‘betenkelige ved ‘den
) _v1dtgaende formulering, som betyder, at man
faktisk i nogle tilfelde ligefrem skal have

dokumenteret, at den pagasldende yirksom-

,hed vil-ga konkurs, for man. tager bestemmel-

sen i brug: Det synes vi er en for skarp. for-
muiermg, -0g.. -derfor- vil 'vi i ferste -omgang
unidlade “at ‘stemme tll det pﬁgaeldende for-
slag.

. Endelig. vil Jegsige om § 16 Vedrmende
spergsmidlet om afg1fter for fotokopler at-det

forekommier 0s, at vi ber: undga ‘misbrug’ af

fotokoplermg, og det'burde vi nok kunne fa ,
pr&ciseret, men derudover er vi egentllg til-

‘hengere af, dt det.skal vaere frit at skaffe sig -
- oplysninger i forvaltmngen frit at fa aktind- -
"‘,sxgt ‘og det. vil.vi.gerne pmve om 1kke vi vil
- kunne finde en losning pa-her me]lem anden
og tredje behandling.

‘,('Kort’bemaér;kning). B
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