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[Kirkegaard]

Lovforslaget vil medfere en forenkling af
arbejdsgangen i undervisningsministeriet og
er siledes i god overensstemmelse med rege-
ringens moderniseringsprogram.

Vi kan tilslutte os forslaget, men vil dog
gerne ved denne lejlighed understrege, at det
naturligvis stadig vek er ministeren, der har
det parlamentariske ansvar ogsd for afgerel-
ser, der efter denne lov delegeres ud til mini-
steriets direktorater.

Hanne Severinsen (V):

I venstre kan vi stette forslaget med sam-
me begrundelse, som hr. Kirkegaard netop
har givet. Der er tale om en forenkling. Der
er ikke tale om, at ministerens ansvar for-
flygtiges, men der er ingen grund til dobbelt-
behandling i undervisningsministeriet.

Hanne Thanning Jacobsen (SF):

Forslaget tilsigter som sagt at @&ndre en hel

rekke love — faktisk 39 — inden for uddan-
nelsesomréddet, sidan at der for samtlige ud-
dannelser sker delegation af befojelser, som
tilkommer ministeren. Den delegation, der
sker til det pageldende direktorat, er udfor-
met som en generel delegationsbestemmelse,
der kan udnyttes, og med ministerens ord er
meningen regelforenkling og modernisering.
. Derudover begrenses klageadgangen for
samtlige uddannelser omfattet af forslaget til
klage til direktoratet, og ministeren som an-
keinstans for direktoratet udgar.

Som det fremgar af forslaget, er der tidli-
gere vedtaget lignende bestemmelser for sé
vidt angér efteruddannelse og lereruddan-
nelsesloven, og det er socialistisk folkepartis
mening, at det kan vare meget fornuftigt at
indarbejde en delegationsbestemmelse som
den foresldede. Vi kender det fra andre mini-
sterier; f.eks. kunne vi teenke pa miljemini-
steriets uddelegering til miljostyrelse, plansty-
relse, fredningsstyrelse, der i vidt omfang er
bemyndiget til at udeve ministerens befﬂjel-
ser.

Hvad angér klageadgangen deler vi den
~socialdemokratiske ordferers betznkelighed.
Vi kan selvfolgelig ikke udelukke, at det kan
vere fornuftigt, alt efter om de regler, der
regulerer det paklagede forhold, er klare nok,
men principielt er det altsd uheldigt kun at
have én klageinstans, der i gvrigt er undergi-
vet ministerens instruktionsbefojelser for si
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vidt angér generelle forhold vedrerende be-
handlingen af klagesager. :

-For til bunds at forsta, hvor mlmsteren v1l
hen med dette forslag, har vi hardt brug for
at f4 korikrete sager pa bordet, og vi ser frem
til, at undersegelser i udvalgsarbejdet vil af-
klare, hvorvidt det, der lagges op til her,
retssikkerhedsmeessigt er i orden. Vores be-
teenkelighed er pa forh&nd stor, og vi héber
pa et opklaringsarbejde. .

Ole Vig Jensen (RV):

Der er jo i virkeligheden tale om et meget
vidtgdende lovforslag forstiet pa-den made,
at blot et enkelt forslag @ndrer, som det alle-
rede er sagt, i den i.henhold til knap 40 an-
dre love almindeligt gaeldende praksis.

" Men alligevel er vi fra det radikale ven-
stres side positive over for lovforslaget. Vi
deler synspunktet om, at det er enskeligt at
opnd en forenkling. Vi stetter tanken om at
soge at uddelegere ansvar og kompetence, og
vi mener i evrigt, at det er rigtigt, at der er
behov for at styrke departementets mulighe-
der for bedre at lose overordnede, tvergien-
de opgaver inden for underv1sn1ngsm1msterl-
ets omrade.

Vi har jo allerede betradt den vej, der leg-
ges op til her ved, at vi i to love i sidste sam-
ling — lov om lareruddannelse og loven om
erhvervsrettet efter- og videreuddannelse —
accepterede det princip, som er indeholdt i
dette lovforslag.

Jeg vil sperge undervisningsministeren —
men maske egner- det sig mere til udvalgsar-
bejde — om man allerede pa nuvarende tids-
punkt har gjort nogen erfaringer inden for
det omrade, hvor vi altsd har gennemfort den
#ndrede praksis.

Det er rigtigt, som det er sagt, at det er en
omfattende bemyndigelse at give undervis-
ningsminisferen, og derfor er det nok rigtigt,
at vi under udvalgsarbejdet ogsa interesserer
os for, hvordan ministeren forestiller sig at
tingene skal udmentes i praksis, men som
princip kan vi stette det foreliggende forslag.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Regelforenkling — alene ‘ordet lyder jo
godt. Umiddelbart er det selvfalgelig positivt,
at der sker nogle administrative lettelser, og
at reglerne er enkle og ligetil at forstd. Men
vi kan kun se forslaget sidan, at det ampute-



