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28/11 85: 1. beh. af f. t. l. vedr. magling i arbejdsstridigheder

" [Bo Kristensen]

get og kan i bvrigt give opbakning til den
socialdemokratiske ‘ordferer, som ogsi afvi-
ser dette lovforslag. .

Bjern Elmgquist (V)':' :

Forligsmandsinstitutionen herer til den del
af det fagretlige 'system, vi i venstre ikke vil
modvirke, s vi kan heller ikke medv1rke til
‘ lovforslagets vedtagelse

Ole Henriksen (SF): ‘

Man kunne bédde under behandlingen af
det sidste forslag og af dette forslag enske, at
arbejdsmmlsteren ville arrangere en ekskursi-
on til arbejdsretten og et seminar om hele
det arbejdsretlige system, ikke mindst for en
lang rekke af de politikere, som formentllg
aldrig har haft nogen beroring med dette om-
ridde, og s& preve, om man dér kunne fi lagt
nogle synspunkter ind, som kunne @ndre lidt
pa den opfattelse. Sandheden er jo, at hele
det fagretlige system, forligsmandslov og ar-
bejdsretslov, og hvad der matte vare, er gen-
nemsyret af uretferdigheder, og der fore-
kommer mange justitsmord.

Det er klart, at hele dette omrade kommer
vi ingen vegne med, hvis ikke man gor sig
den ulejlighed at sette sig ind i problemstil-
lingen og-f4 klaring pa, hvad det er, der fore-
gar. Det er selvfolgelig en behagelighed, at
hver gang der er uro pi arbejdsmarkedet,
kan man bare henvise til det udmearkede
fagretlige system, sd bliver lenmodtagerne
pisket pd plads. Det er noget, ikke mindst
den borgerlige regering har stor glede af i
denne tid med de voldsomme nedskzringer,
sd jeg forstar godt, at de borgerlige politikere
hevder, at dette er god, gammel tradition pa
arbejdsmarkedet, og at det hele fungerer
glimrende, som arbejdsministeren sagde.

SF er med hensyn til dette forslag grund-
leeggende tilhanger af, at man har en institu-
tion med hensyn til meglingsmuligheder,
altsd en institution, der kan trede ind, nar
der skal fornys overenskomster, og som kan
tilkaldes af arbejdsmarkedets parter, hvis de
onsker magling. Vi mener ikke, at systemet
skal vere ret meget anderledes, end at hvis
parterne gir i std, sd skal de kunne tilkalde
en maglingsmand. Vi har principielt ikke
noget imod, at det er en statslig funktion, at
man har en maglingsmand eller nogle mag-
lingsmend siddende, s4 man kan bede om
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hjelp til at prove at udrede tradene og even-
tuelt komme med meglingsforslag. -

Hvis arbejdsmarkedets parter kan finde
frem til en institution med samme formal og
karakter, vil vi godt veere med til at slgjfe
denne lov. Sa har vi altsd en anden instituti-
on pd markedet, men det ser vi afslappet pa.
Vi har altsa ikke noget imod en maeglingsin-
stitution, nir den fremstar som et tilbud til
arbejdsmarkedets parter. Det er afgerende
for os, at man ikke pétvinger parterne meag-
ling. Den bestemmelse, der er i dag, om, at
man fra maeglingsmandens side kan patvmge

- meagling af egen drift, mener vi ikke er rime:

lig. Vi mener som sagt, at det er parterne
selv, der skal tilkalde meglingsbistand.

Vi kan ikke sddan umiddelbart stotte for:
slaget, hvis det har den betydning, at der ik-
ke skal vere nogen meglingsinstitution. Med
mine bemarkninger om, at det for os er lige

-meget, om det er en statslig institution eller

en anden institution, der kommer til at fun-
gere, vil jeg sige, at vi da er indstillet pa at fa
revideret denne lov med de store uretferdig-
heder, der ligger i den. De meget udemokra-
tiske bestemmelser, der er i loven, er v1 altsa
interesserede i at fa afluset.

" Estrup (RV):

_ VS understreger i bemarkningerne til dette
forslag, at man ved tidligere fremsattelser
har medt massiv modstand i folketinget. Jeg
tror, VS mé se i gjnene, at holdningerne ikke’
har @ndret sig siden da. Forslaget vil ogsa i
dag, som vi har set, mede kraftig modstand.
Det vil det bl.a. gere fra det radikale venstre.

Forslaget er interessant, fordi det afspejler
grundholdninger hos VS. Det er et rendyrket
ideologisk forslag, og netop derfor ma sam-
menstedet med stort set resten af folketingets
partier blive frontalt.

Overskriften pa forslaget kunne passende
vere »Den uindskrenkede arbejdskamp«.
Ifolge VS’ tankegang ber ingen overhovedet
blande sig i parternes selvstendige aftalefor-
nyelse. Enhver pavirkning er ifelge forslagets
tankegang anvendelse af tvangsmidler. Klas-
sekampen er alt — samfundet er ingenting'

Jeg synes, det er nyttigt, at vi en gang
imellem far presenteret VS holdnmgen si
utilsloret.

Det, man siger med forslaget er, at man i
forbmdelse med arbe_]dsstndlgheder ikke



