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kyndige, det vil jeg godt advare imod. Jeg 
kan så hæfte mig ved, at medunderskriver på 
artiklen er jo altså ikke Bispebjerg hospitals 
ekspert på området, som sidder i sundheds- 
styrelsen som ekspert. 

Det andet, hr. Poulsgaard nævnede, som 
også står i artiklen, var, at dette kan føre til 
nogle problemer i hospitalsverdenen, fordi 
det er ressourcekrævende. Dér er jeg til gen- 
gæld enig med hr. Poulsgaard. Det er bl.a. 
årsagen til, at vi har stillet ændringsforslag til 
finansloven om at få hjælp til Københavns 
kommune, fordi den ikke har én chance for 
at klare de store økonomiske problemer, 
medmindre den skærer ned på sin øvrige 
hospitalssektor, og det finder vi uacceptabelt. 
Men på dette punkt kan hr. Poulsgaard jo 
komme til at lufte sin velvilje ved behandliÌi- 
gen af det næste forslag. 

(Kort bemærkning). 

Lenger (VS): 
Man kan sige om det indlæg, der var i 

Politiken i går, at de mennesker, der har 
skrevet: det, dog i det mindste argumenterer 
for deres sag. Men efter min mening tager de 
fejl på et meget centralt punkt, og det er dér, 
hvor de siger, at fordi ,,AlbS'sygdommen er 
så" alvorlig, vil en inddragelse af den under 
kønssygdomsloven ikke afholde personer fra 
at blive undersøgt. Det er jeg uenig med dem 
i, og det er det helt centrale punkt, hvorom 
hele artiklen er bygget op. 

I den forbindelse vil jeg godt henvise til 
netop svenskerne, hvorom hr. Poulsgaard 
sagde, at de kunne jo også have forstand i 
hovedet. Den svenske minister siger bl.a. i 
fremsættelsestalen til den lov, som er trådt i 
kraft for nylig i Sverige: 

>>Der er grund til at antage, at mange af I '. 
dem, som er smittet med HTLV-III-virus, 
ville vægre sig ved at opsøge læger eller sy- 
gehuse af angst for straf efter bestemmelser- 
ne i § 26.« -  Det er i den svenske lov. -  
»Denne opfattelse er bl.a. kommet klart til 
udtryk både hos dem, der arbejder inden, for 
smittebeskyttelsen, og repræsentanter for de 
grupper, blandt hvilke smitten indtil videre 
først og fremmest findes.« 

Senere i fremsættelsestalen står der: 
»Straffebestemmelserne i smittebeskyttel- 

sesloven kan således vanskeliggøre et effek- 
I . . tivt smittebeskyttelsesarbejde.« 

Det er den erfaring, som man har måttet 
erkende også i Sverige, selv om man altså 
har indført disse restriktive bestemmelser, og 
det er en erfaring, der strider mod den helt 
grundlæggende tese i artiklen i Politiken i 
går, nemlig at en inddragelse af AIDS under 
lov om kønssygdomme ikke ville hindre 
mennesker i at lade sig undersøge. 

(Kort bemærkning). 

Poulsgaard (FP): 
Fru Dorte Bennedsen, en mand, der er 

cheflæge, fruen må altså undskylde, men hvis 
jeg får blindtarmsbetændelse eller brækker et 
ben, så, går jeg hellere til en læge end hen- 
vender mig til et folketingsflertal og spørger, 
hvordan skal jeg behandle den sag. Disse 
mennesker har nogle forudsætninger, som vi 
ikke har: herinde. Vi kan ikke have det, vi er 홢 
ikke læger. Der er måske nogle enkelte, der 
har en lægeuddannelse, det véd jeg ikke; jeg 
har det i hvert fald ikke. Jeg henholdt mig 
bare til det, da vi fik at vide af hr. Lenger, at 
alvorligt tænkende mennesker ikke kunne 
tage dette spørgsmål op. 
> Jeg har egentlig lyst til at stille hr. Lenger 
et spørgsmål. Jeg tror altså, at den sygdom er 
så alvorlig, at der ikke er nogen, der vil af- 
holde sig fra at gå, til læge, hvis man havde 
en mistanke om det; for det vil sige, at så var 
man da helt sikker på sin dødsdom. Man 
kunne måske, hvis man gik til læge, håbe på, 
at man kunne have helbredelsesmuligheder. 
Hvad ville hr. Lenger sige, hvis vi havde en 
person, der havde AIDS, og som smittede én 
og derefter gik hen og smittede den næste og 
den næste igen? Ville hr. Lenger da ikke fin- 
de det på. sin plads, at vedkommende person 
på en eller, anden måde blev isoleret, hvis 
denne person sad nogle advarsler om, at nu 
skal du holde op, overhørig? Det kan man 
altså også komme ud for, og det er i det lys, . 
lovforslaget skal ses. 

(Kort bemærkning). 

Agerschou (SF): 

Hr, Poulsgaård sagde på et tidligere tids- 
. - punkt, at lovforslaget ville have fået en an- 
den behandling, hvis det f.eks. var SF eller 
de radikale, der havde fremsat det. Det er , . , 
noget sludder, for hverken SF eller de radi- 


