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[Miljeministeren]
Jeg har forelagt spergsmilet for planstyrel-
.sen, der har udtalt felgende, hvortil jeg kan

henholde mig:
»Det er en misforstdelse, at v1rksomheder

der er beliggende inden for omrider udpeget -

til lokalisering af serligt forurenende virk-
somheder, kan forurene »uden nogen seilig
arvigenhed eller restriktionspalaeg«. Miljobe-
skiyttelsesloven geelder lige s4 meget inden
for som uden for disse omrader, og begge

steder gelder lige fuldt det kommunale/

amtskommunale ansvar for at fore tilsyn
med, at miljebeskyttelseskravene overholdes.
Sigtet med lands- og regionplanlovens § 7,
stk. I, nr. 4 — i spergsmélet anfort som nr. 3
—-er saledes ikke at dbne for en lempeligere
administration af miljebeskyttelsesloven, men
derimod at forebygge konflikter mellem foru-
renende virksomheder og forureningsfolsom
arealanvendelse. Dette sker gennem udpeg-
ning af arealer til lokalisering af (med lovens
ord) »virksomheder m.v., hvortil der af hen-
syn til forebyggelse af forurening ma stilles
serlige beliggenhedskrav«, og ved fastleggel-
se af konsekvensomrader omkring de udpe-
gede arealer, hvorved man undgar, at der
sker yderligere bebyggelse i de omréder, hvor
der kan blive risiko for gener.
- Der forventes i alle regionplantilizg op-
stillet retningslinier for udleggelse af arealer

til virksomheder med szerllge behggenheds—'

krav.

Arealudpegning er dog for de fleste amts-
kommuner forelobig, idet forst mere detalje-
rede undersegelser vil afklare de enkelte are-
alers egnethed til at modtage en eller flere
kategorier af seerligt forurenende virksomhe-
der.

Den forelobige udpegning vil dog kunne

benyttes som en lokaliseringsvejledning og -

som et forelgbigt grundlag for kommune- og
lokalplanlegningen.

P4 den baggrund agtes regionplantillegge-
nes retningslinier vedr. serligt forurenende
virksomheder 1 almindelighed godkendt, idet
det forudsettes, at amtskommunerne videre-
forer arbejdet med de. ovenneavnte underse-
gelser og kategorisering af arealerne (jfr. mil-
jobeskyttelseslovens kapitel 9).«

Spm nr. S 54
Til socialministeren (8/10 85) af:
Tinning (VS):

23/10 85: Skriftligt ‘besvarede spergsmal

1968

- »Kan ministeren bekreafte, at det inden
for rammerne af geldende lovgivning er
umuligt at sikre, at der sker efterbetaling af
kontanthjeelp til samtlige ugifte samboende
kontanthjelpsmodtagere, der har fiet udbe-
talt for lidt i hjelp efter bistandslovens §§ 37,
stk. 4, og 43 pa grund af kommunernes fe]l-
fortolkmnger af blstandsloven‘7« :

Begrundelse

‘ Det er en fastslaet kendsgerning, at tusin-
der af.ugifte samboende pé fattighjelp har
faet udbetalt op til 400 kr. for lidt pr. maned
helt siden 1. januar 1983 — ganske enkelt for-
di kommunerne har fejlfortolket bistandslo-
ven.

Allerede den 24. februar 1984 fastslog den-
sociale ankestyrelse, at den-var gal: selv om
Grete bor sammen med Hans, skal Grete sta-
dig vek behandles som enlig i forhold til.
bistandsloven — og ikke som det halve af et’
egtepar. Det var dog forst den 11. juli, at
ankestyrelsens afgorelse blev kendt af alle
kommuner — via udsendelse af en sakaldt
social meddelelse. P4 den baggrund mener
ankestyrelsen, at hjzlpen ber efterreguleres
fra og’ med I. august 1984.
~ Der er dog en rekke kommuner der fort- .
sat lader som ingenting. o

Nogle afviser at efterregulere hjelpen.
Nogle afviser oven i kebet at rette sig efter
ankestyrelsens afgerelser — Vojens og Ha-
derslev  kommuner er et par mteressante
eksempler.

Spergsmaélet er nu, hvordan det sikres, at -
folk far den hjalp, de har krav pa.. '

TIfolge den sociale styrelseslovs § 22 skal
ministeren fore tilsyn med kommunernes og
amtskommunernes socialveesen, og . ifelge
bistandslovens § 14 er ministeren @verste ad-
ministrative myndighed vedrerende social -
bistand. Men disse bestemmelser er tilsynela-
dende ikke noget.vaerd, nar det kommer til
stykket, Folk -har ganske' vist ret til deres
penge, men de far dem ikke.

I et tidligere sporgsmal om samme sag (S
1721) oplyser ministeren blot, at hun ikke er
bemyndiget \tl] at udstede bekendtgorelser
eller bindende instrukser over for de sociale
udvalg i sagen.

Det er sandt nok, men det hjaelper hver-
ken Hans eller Grete.



