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Det er derfor, jeg har rejst foresporgslen — og
det forstdr jeg ogsd geelder de andre fore-
sporgere — til fire ministre. Jeg hdber, mini-
strene vil bekrefte det klare, at der her er en
overskridelse af grundlovens § 46, stk. 2. Nar
kommissionsdomstolen, som bestir af en
rekke venlige mennesker, ikke vil placere et
ansvar, anser jeg det for meget vasentligt, at
folketinget tager sig sammen og placerer eller
anmoder regeringen om at placere et ansvar
hos disse ansvarlige personer for grundlovs-
" bruddet.

Formanden:

Ordfereren for forespergerne vedrerende
forespargsel nr. F 7, hr. Ole Espersen, har
ordet.

Begrundelse

Ole Espersen (S):

_De partier, der stir bag denne foresperg-
sel, har naturligvis alle ensket en debat om
beretningen fra kommissionsdomstolen. For
vores vedkommende bebudede vi det allere-

de under afslutningsdebatten her i foréret i

folketinget.

Vi synes nok, at beretningen klart har den
storste vaerdi i sin nytte for den fremtidige
styring ikke blot af post- og telegrafvaesenet,
men ogsd af andre lignende virksomheder;,
det vare sig.lonstyring, budgetstyring, drifts-
styring osv., og vi herer gerne, hvilke over-
vejelser regeringen har gjort sig i den forbin-
delse. Maske kan det ske sidelobende med
den undersogelse og de kommende overvejel-
ser vedrorende den beretning, som byrets-
prasident Bitsch kommer med, ogsi om nog-
le bevillingsmaessige problemer. ,

Meén- naturligvis er vi ogsd. interesseret i at
hore regeringens kommentarer til kommissio-
nens vurdering af hele forlebet fra 1972 til
1982, herunder kommissionens vurdermg af
skyld og ansvar. .

Jeg vil her i evrigt indskrenke mig til at
takke kommissionen for et overordentlig
stort og dygtigt gennemfeort arbejde. Det kun-
ne vel have varet fristende at nejes med at
se fremad og lade veere med at foretage den-
ne meget dybtgdende kulegravning af for-
tiden, men en gang imellem kan- et grundigt
kendskab til forhistorie veere nyttigt, ogsd
ndr man skal tilretteleegge fremtiden. Det
kan ogsa vere rimeligt, at problemer, der i

leengere tid og med rette har givet anledning
til offentlighedens undren, virkelig underso-
ges og belyses. -

Kommissionsdomstolen har, synes vi, pd
fornem vis givet os disse muligheder. Vi vil
gerne takke medlemmerne, hojesteretsdom-
mer Henning Funch Jensen, overprasident

-Zeuthen og professor Anders @Olgaard, for

arbejdet, men ogsd bade offentlighedens re-
presentant, advokat Karoly Nemeth, og se-
kreteren, Torsten Hesselbjerg. Alle har gjort,
synes vi, et serdeles grundigt stykke arbejde.

Besvarelse

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Lad mig indledningsvis fastsld det bekla-
gelige i, at vi nu i folketinget igen skal sti
over for en sag, som viser, at der i forbindel-
se med administrationen af store offentlige
midler er sket betydelige fejl og forsemmel-
ser — og det er der.

Ligesom i dagpengesagen, som vi dreftede
i folketinget i november sidste- ar, kan der
rejses tvivl om, hvorvidt de offentlige myn-
digheder har levet op til de krav, som sam-
fundet med rette mé stille med hensyn' til
overholdelsen af regler og til en gkonomisk
forsvarlig forvaltning.

Der er afgivet en meget udferlig redegorel-
se i kommissionsdomstolens beretning, og jeg
deler helt den opfattelse, hr. Ole Espersen
netop har tilkendegivet, nemlig at der er ud-
fort et meget stort arbejde af kommissions-
domstolen og af alle, der har medvirket. Det
er et grundigt arbejde, der er foretaget, og
det har ogsé resulteret i en effektiv belysning.

Denne udferlige redegorelse om, hvordan
bevillingssager er blevet behandlet i central-
administrationen, kan man kun sige er egnet
til at sveekke den tillid, som vi her i folketin-
get mé have til, at de oplysninger, vi fir, er
rigtige og fuldsteendige. Jeg synes, det frem-
gar meget klart af beretningen, at en siddan
svekkelse er en folge af sager som denne.

Nar foresporgslerne ogsa er rettet til mig,
har jeg forstaet det sidan, at det er det mere
statsretlige spergsmal om eventuelt ansvar
for ministre, som man ensker mine udtalelser
om i debatten.

For s& vidt angar evrige aspekter i sagen,
derunder spergsmélet om de implicerede tje-
nestemend, vil ministeren for offentlige ar-
bejder senere afgive en redegorelse.



