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der blev indtjent, også blev investeret netop i 
nye arbejdspladser. 

Jeg forstod på CDs ordfører, at et af for- 
målene med denne disposition var at ned- 
bringe underskuddet over for udlandet. Jeg 
må sige, at jeg ligesom andre ordførere er 
meget, meget nysgerrig efter at vide, hvordan 
det dog skal lade sig gøre. Jeg har forstået, at 
aktierne ikke skal sælges ud af landet, men 
fortrinsvis skal sælges herhjemme. Jeg tror 
faktisk ikke, man i CD har forstået -  eller 
rettere sagt: jeg er aldeles overbevist om, at 
man ikke i CD har forstået -  hvad det er, 
der sker. 

Når man sælger disse aktier til private in- 
vestorer og til høje priser, så vil udbyttet i 
fremtiden stige, investeringerne vil blive min- 
dre. Det, der derfor vil ske, er selvfølgelig, at 
der bliver mindre investeringer. Med mindre 
investeringer følger mindre produktion, og 
med mindre produktion følger mindre eks- 
port. Man kan kun nedbringe underskuddet 
over for udlandet, underskuddet på beta- 
lingsbalancen, ved at eksportere mere, end 
man importerer, altså ved at øge den danske 
eksport, og dette initiativ har den stik mod- 
satte effekt. Derfor er vi imod salget. 

Men man kan selvfølgelig sige, at en så- 
dan uvidenhed hos et regeringsparti forklarer 
for os andre, at betalingsbalanceunderskud- 
det i øjeblikket stiger og stiger. 

Jeg vil beklage denne meget kortsigtede 
løsning, som der tilsyneladende er et tlertal 
bag. Jeg vil sige til slut, at Grønlandsministe- 
ren ikke efter et salg af disse aktier skal reg- 
ne med, at han kan få sine planer om anven- 
delsen i Grønland af pengene igennem i den 
form, vi har fået oplyst i finansudvalget. Det 
kunne jo være, at flertallet i hvert fald i den 
sag var et andet end flertallet for selve salget 
af aktierne. 

(Kort bemærkning). 

Inger Marie Bruun-Vierø (RV): 
Hr. Camre sagde, at jeg udtrykkeligt hav- 

de sagt, at det drejede sig om et skøn over de 
statsfinansielle konsekvenser af et aktiesalg, 
for det har ikke været muligt at foretage an- 
det end et skøn, en præcis vurdering har ikke 
været mulig. Jeg vil da lige citere af et af 
svarene på de spørgsmål, der har været stillet 
fra finansudvalgets side: 

»Ved en samlet vurdering af de alternative 
betalingsstrømme og usikkerheden på skøn- 
nene antages det imidlertid, at en afhændelse 
af aktieandelen vil være en økonomisk fordel 
for staten.« 

(Kort bemærkning). 

Camre (S): 
Det citat husker jeg særdeles godt, men 

man skal sandelig huske, hvad forudsætnin- 
gerne for det er, nemlig at væsentlige størrel- 
ser overhovedet ikke er taget med i skønnet. 
Det er en meget simpel beregning på nogle 
skatteindtægter og på de umiddelbare salgs- 
indtægter og en sammenligning med forrent- 
ningen af statsgælden i øvrigt. Men hele den 
fremtidige udvikling på området i henseende 
til arbejdsløsheden, der vil stige, når pengene 
bliver udbetalt i udbytte i stedet for at blive 
investeret, er slet ikke taget med i ministerens 
svar. 

Ministeren for Grønland (Tom Høyem): 
Fornuftigt og praktisk og rimeligt var nog- 

le af de ord, der blev brugt fra tilhængerne 
af, at aktieposten bliver solgt. Arbejderstyre, 
statseje, ideologi, ØD og socialisme var nogle 
af de ord, der blev brugt af dem, der synes, 
at denne sag skal bruges til ideologi. Det kan 
man selvfølgelig gøre efter forskellig opfattel- 
se. 

Jeg skal da give hr. Albrechtsen ret i, at 
dette ikke fører os ud i total ulykke eller 
statsbankerot, og det er da glimrende, at hr. 
Albrechtsen ville gå så langt. Ikke desto min- 
dre havde hr. Albrechtsen en angst for uden- 
landske opkøbere og navngav endda en af 
dem. Det skulle være Esso, der var det store 
dyr i åbenbaringen, og som ville ødelægge 
Danmark. Vi har sørget for -  det siger jeg 
også til hr. Søren B. Jørgensen -  at der bliver 
en stemmeretsbegrænsning på 4 pet. ved det- 
te salg. Så hvis man i øvrigt skulle have no- 
gen anledning til at være nervøs for uden- 
landske opkøbere, så kan jeg altså berolige 
hr. Albrechtsen dér, 

Ellers blev det i høj grad en ideologisk 
debat. Det har vi ikke ønsket. Naturligvis har 
hr. Albrechtsen ret i, at der ikke er noget 
ejendommeligt ved, at en ikke-socialistisk 
regering ikke fører socialistisk politik. Det er 
meget logisk. 


