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[Lenger]

méske f4 en chance for at gi nermere ind pa.
det samlede skatteforlig.

De to. &ndringer, der er tale om her, er
efter vores opfattelse isoleret set meget for-
nuftige, fordi vi nu engang har den kinesiske
lejeverdiberegning, som vi har. Hvis skatte-
forliget ikke blot havde varet et skatteforlig,
men ogsd en skattereform, kunne man maske
have forventet, at selve strukturen i disse be-
stemmelser var lavet om. Det er ikke tilfal-
det, og derfor skal vi altsa i dag tage stilling
til et lappeforslag, som dels begrenser stig-
ningen i lejeverdien for pensionister, dels
begreenser stigningen i en rakke andre tilfel-
de, bl.a. hvor der er bygget om.

Kineseriet i denne form for lejevaerdibe-
regning viser: sig bl.a. i, at lejeveerdien godt
ma stige mere end 20 pct., endda betydelig
mere end 20 pct., hvis belebet blot holder sig
inden for en bestemt kronegranse — der er
altsd typisk tale om den lille mands ejerbolig
— mens der skal gives garantier mod for store
stigninger, nir der er tale om stigninger dér,
hvor progressionen satter ind.

Det viser sig ogsd, nar vi ser pd ejendom-
me, huse, hvor der er sket ombygning. Her
kan de gazldende regler fore til, at det om-
byggede hus skal beskattes med en lejeverdi,
hvor ejeren ikke kan udnytte maksimums-
gransen for stigninger, og hvor problemet sa
loses ved, at han i stedet helt kan slippe for
at betale lejeverdien af den ekstra veerdi,
som huset har faet. Man loser altsa ét pro-
blem ved at skabe et nyt, og dermed er vi
ndet preecis ingen vegne med skatteforliget.
Vi star tilbage med et traditionelt dilemma i
skattepolitikken: at vi leser ét problem ved
at skabe et nyt. At der si indferes nogle mo-
difikationer, hver gang et system er ved at
fungere efter den palydende hensigt, er en
anden ting. Men frem og tilbage er ofte en
march pa stedet.

Vi vil godt veere med til den forste af &n-
dringerne, den, som kommer pensionisterne
til gode, og vil ogsd godt sluge den anden,
men sd er vi ogsd ndet hen i retning af vores
toleranceterskel, og vi gor det kun, fordi vi
synes, at der er noget rigtigt i den argumen-
tation, der anferes i bemarkningerne om
mennesker, som har erhvervet, eller som har
solgt fast ejendom i arets leb. Vi er godt klar
over, at der s& pa et andet omride, som jeg
har nevnt, nemlig de ombyggede ejendom-
me, kommer nogle nye uretfrdigheder, men

ud fra en samlet betragtning af, hvad der er
indholdet i disse forslag, sa vil vi tilslutte os
dem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling ‘
vedtoges uden afstemning.

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 18:

Forslag til lov om scerlig udbetaling til bpr-
nefamilier i 1986.
(Fremsat 2/10 85).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jytte Hilden (S):

Jeg skal pa socialdemokratiets vegne end-
nu en gang give tilslutning til et lovforslag
om udbetaling af en check pa 800 kr. til
hvert barn under 10 &r.

Det lovforslag, som vi nu ser, har vi set to
gange for. Til gengeld er det s sidste gang,
vi kommer til at se det, for i forbindelse med
det forlig, som er indgiet om en skattere-
form, vil der ske mere vidtgdende @ndringer
i spergsmalet om flere penge til bornefamili-
erne. Mine f4 kommentarer skal derfor blot
vare, at det bestemt er tiltrengt med flere
penge til bernefamilier, for bernefamilierne
er faktisk treengt. Jeg kunne godt have tankt
mig at synge en lille sang pd melodien
»Danmark for hele folket« om, hvor trengt
bernefamilierne er, men det skal jeg nu afsta
fra i dag og blot slutte med at hébe, at beor-
nefamilierne fremover vil fa det bedre.

Carl Martin Christensen (KF):



