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[Ove Jensen] 

to lande vil gøre det endnu mere vanskeligt 
at få Fællesmarkedet til at virke efter hensig- 
ten, og efter fremskridtspartiets opfattelse 
ville det have været mere naturligt at få det 
nuværende EF til at fungere i stedet for at 
gøre problemerne endnu større ved optagel- 
sen af de to lande. 

I det nuværende EF er der jo store van- 
skeligheder med økonomi, landbrug, fiskeri, 
for blot at nævne enkelte eksempler. Disse 
vanskeligheder vil blive alvorligt forværret 
ved optagelsen af de to lande. 

Efter fremskridtspartiets opfattelse vil den 
udvidelse af fællesmarkedet, som nu skal ske, 
være til skade for Danmark, i hvert fald på 
det økonomiske område. 

For at der ikke skal være nogen misforstå- 
elser, skal jeg afslutningsvis gøre opmærk- 
som på, at fremskridtspartiet er tilhænger af 
det nuværende EF; men vi er som sagt mod- 
standere af denne udvidelse, og derfor vil vi 
stemme imod lovforslaget. 

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen): 
Jeg vil gerne takke de ordførere, der gav 

lovforslaget en positiv modtagelse, og det var 
jo heldigvis så langt de fleste. 

Jeg er helt og aldeles enig med hr. Bjørn 
Westh, når han siger, at det er en glædelig 
dag, hvor vi kan stå i det danske folketing og 
bekræfte vores vilje til at demonstrere over 
for det øvrige Europa, at Fællesskabet er et 
åbent fællesskab, der som en helt naturlig 
ting tager imod de demokratiske europæiske 
lande, der ønsker at tilslutte sig Fællesskabet. 

Der var flere, der var inde på netop denne 
åbenhed, og jeg synes, at hr. Niels Helveg 
Petersen ramte noget helt centralt, da han gik 
ind i Spaniens og Portugals motiver for at 
søge optagelse. Hr. Niels Helveg Petersen 
understregede det politiske i disse motiver, 
altså ønsket om at befæste et ungt demokrati 
og ønsket om at befæste samhørigheden med 
det øvrige Europa. Jeg er helt enig i den ana- 
lyse, og jeg finder, det er meget væsentligt at 
få det trukket frem i debatten, ikke mindst i 
Danmark, hvor vi vel nok igennem de sidste 
12-13 år har oplevet, at netop de politiske 
begrundelser, som i sin tid var med til at få 
et stort flertal i Danmark til at gå ind i Fæl- 
lesskabet, er blevet trængt lidt i baggrunden 
af kølige økonomiske, skeptiske overvejelser. 
Jeg synes, det er svært at forstå hvorfor. Må- 

ske er det, fordi vi er kommet en 12-13 år 
længere væk fra anden verdenskrig. Under 
alle omstændigheder er det sundt for os at se 
de politiske motivationer, som ligger bag 
Spaniens og Portugals ønske om at træde ind 
i Det europæiske Fællesskab. 

Jeg er også helt enig med hr. Bjørn Westh, 
når han opfordrer til enstemmighed i folke- 
tinget i denne sag. Det ville være et værdigt 
signal at sende fra Danmark til Spanien og 
Portugal, hvis folketinget enstemmigt kunne 
ratificere resultatet af optagelsesforhandlin- 
gerne. 

Der er tre partier, der ikke har villet det. 
Der er VS, hvis dogmatiske holdning vel 
næppe gør det muligt at appellere til VS. Så 
er der fremskridtspartiet og SF, som jeg beg- 
ge vil opfordre til dog at overveje deres stil- 
ling til denne sag endnu en gang. Jeg tror 
nemlig ikke, at hr. Ove Jensen har ret, når 
han fastslår, at dette her er noget, der vil bli- 
ve økonomisk til skade for Danmark -  rent 
bortset fra, at holdningen måske ikke fore- 
kommer særlig rimelig i et lille åbent sam- 
fund som det danske, der lever af og med de 
andre lande her i Vesteuropa. 

Men der er jo flere, der har været inde på 
dette spørgsmål: er det nu en fordel for Dan- 
mark? Hr. Gade påstod også, at Danmarks 
økonomiske fordel ved EF-medlemskabet 
ville formindskes, når nu Spanien og Portu- 
gal kom ind. Ja, sådan ser det måske ud, hvis 
man bare anlægger en rent overfladisk be- 
tragtning, men jeg synes, det er vigtigt at 
fastslå, at fordele og ulemper ved EF, det er 
nu engang ikke noget, man bare kan gøre op 
ved at sidde og kigge på de pengestrømme, 
der fremgår af regnskaberne. Og EF-med- 
lemskab og EF-fordele er ikke nødvendigvis 
en nulsum, som indebærer, at det, der bliver 
den enes fordel, automatisk bliver en ulempe 
for den anden. Der er tale om et samarbejde 
af en sådan karakter, at der hele tiden er po- 
sitive bidrag at hente, også selv om nogle tal 
i nogle budgetbevægelser måske umiddelbart 
viser noget andet. Så jeg vil opfordre hr. Ove 
Jensen til at dykke lidt dybere ned i tanke- 
gangen bag selve EFs grundlæggende idé, og 
jeg vil håbe, at det kan føre til, at man vil 
støtte udvidelsen med Spanien og Portugal. 

Hr. Gade vil jeg også opfordre til at tænke 
sig om endnu en gang. Der har dog ellers på 
det seneste vist sig tendenser i SF til at an- 
lægge en mere nuanceret synsvinkel over for 


