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sker at gøre det umuligt for Spanien og Por- 
tugal at falde tilbage i militærdiktaturer. 

Vanskelighederne under forhandlingerne 
har jo været meget store. Følsomme områder 
som vin, fisk og andre ting har spillet en stor 
rolle, og det har ikke været uden vanskelig- 
heder at nå frem til en forhandlingsløsning. 
Det lykkedes da heldigvis omsider, og vi er 
indstillet på en meget hurtig behandling af 
dette forslag. 

Jeg synes, det er lidt skuffende -  men ikke 
særlig overraskende i og for sig -  at SF ikke 
vil stemme for. Hr. Gade brugte den formu- 
lering, at han ikke ville hindre det, og det 
synes jeg er meget elegant. Det kan hr. Gade 
heller ikke, for selv om hr. Gade stemte 
imod, ville det ikke forhindre spansk og por- 
tugisisk medlemskab, så det er en underlig 
begrundelse. Den er også underlig, fordi det 
at stemme imod for så vidt ville hindre det, 
hvis vi alle sammen gjorde det. Jeg synes, 
formuleringen er lidt underlig, men den dæk- 
ker jo nok over nogle besværligheder med 
her at finde et standpunkt, dér er helt klæde- 
ligt. 

Birgith Mogensen (CD): 
Da vor ordfører i denne sag ikke kan være 

til stede, skal jeg hermed kort på CDs vegne 
meddele, at vi kan støtte forslaget og støtte 
det varmt. Det glæder os, at kredsen af EF- 
lande udvides, og at flere får gavn af de for- 
dele, EF giver, både hvad angår økonomi og 
øget indflydelse. For CD er EF også et sik- 
kerhedspolitisk anliggende. EF sikrer den 
økonomiske stabilitet og dermed den ro, der 
kan gøre Vesteuropa i stand til at modstå 
politisk pres bl.a. fra Østlandene. Derfor 
glæder det os, at denne stabilitet nu omfattes 
af endnu flere lande. 

Det er egeritlig synd for EF-modstanderne, 
at dette forslag fremsættes. Det må være me- 
get vanskeligt for dem at forstå, at to lande 
med socialistiske regeringer har ønsket opta- 
gelse, i EF, men det kan måske være mod- 
standerne en trøst, at socialisterne i såvel 
Spanien som Portugal heller ikke kan forstå 
EF-modstanderne, ikke kan forstå, at mod- 
standerne fra Danmark, et af de rigeste lande 
i verden, kan komme til to ret fattige lande 
og sige: bliv væk, EF er af det onde! 

For nylig kunne man i dagspressen læse, 
at den kommunistiske fagbevægelse i Spani- 

en afviste modstanderne ved et besøg derne- 
de. Kommunisternes eneste svar til den dan- 
ske repræsentant var: 

Hvorfor ønsker I at opbygge »de riges 
klub«? Hvorfor må vi ikke komme med i det 
samarbejde? Det kan være med til at hjælpe 
vort lands udvikling. Er det, fordi det kan 
komme til at koste Danmark penge? Er det, 
fordi det gør det praktisk tungere at få EF til 
at fungere? Eller er det bare, fordi det er let- 
tere at sidde i det rige Danmark og løse pro- 
blemer for alle andre lande, også lande, der 
faktisk har voldsomt behov for den økono- 
miske hånd, EF kan give? 

CD tror, modstandernes synspunkter i høj 
grad er bygget på en bedreviden, som vi bur- 
de være foruden. CD glæder sig over, at det 
økonomiske samarbejde, vi har kæmpet for i 
årevis, kan være med til at udvikle områder i 
Europa, der ikke har nået vort økonomiske 
niveau. Det er efter vor opfattelse en pligt 
for os. Vi skal ikke kun spørge: hvad kan vi i 
Danmark få ud af EF? Vi skal også yde, og 
det glæder os, at et stort flertal her i tinget 
åbenbart har samme opfattelse som vi. Så 
kan modstanderne sidde tilbage med den 
snæversynede nationalisme, som heldigvis 
færre og færre har forståelse for. 

Som nævnt kan CD varmt støtte lovforsla- 
get. 

Albrechtsen (VS): 

Nu kunne man som EF-modstander få 
den tanke ligefrem at glæde sig over, at Spa- 
nien og Portugal kommer med ind i EF, for- 
di det ganske givet vil få de kriser og opløs- 
ningstendenser, som i forvejen findes i EF, 
til mangefold at forstærkes. EFs opløsning 
vil derfor tiltage, når Spanien og Portugal 
kommer ind, og det kunne selvfølgelig være 
et argument, som man som EF-modstander 
kunne tage i anvendelse som støtte for ind- 
lemmelsen af de to lande, men jeg vil nu ik- 
ke falde for den fristelse. For det første fordi 
vi, ligesom tilfældet var med Grækenlands 
indlemmelse i EF, af helt principielle grunde 
stemmer imod. Vi ønsker hverken EF udvi- 
det eller styrket. Vi ønsker tværtimod at støt- 
te EF-modstanden, og i de enkelte lande 
støtter vi derfor også dem, der kæmper imod 
EF, som kæmper imod indlemmelse, og som 
kæmper for at få deres land ud af EF, og en 


