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[Hennmg Nislsen]

organisationer, og det meéner vi at vi kan ‘go-
re ved den overflytnmg, -det her er:tale-om.

~26/11 85: 1. beh. af- f. t. beslutn'. ‘'vedr. jagtadministrationen

Det er selvfolgelig rigtigt, som- statsmmi—'

stereén ‘ogsa 'sagde,: at det alene er ‘statsmini-
steren, der* afgor fordelingen: af ressortomira:
derne mellem- de* enkelte ministerier.- Det :for-

hold * ensker . socialdemokratiet - maturligvis -
ikke at gribe ind over for, men vi mener dog,

at statsmi_nisteren‘ baroverveje at'tage initia- -
tiv til at realisere en sddan overflytning; hvis

der er et flertal for dette beslutningsforslag.
Hvis der 1kke blivet flertal for. ‘beslutnings-
forslaget, er det en tllkendeglvelse over for
jegerne, deres orgamsationer oog andre invol:
vverede parter, at de-ved, der vil blive taget
initiativ til overflytning af v1ldtforvaltn1ngen
til” miljeministériet, nar v1 far et regermgs-
sklfte , R

Renholt (KF):

_Efter. statsministerens redegmelse er det

mit mdtryk .at debatten herefter hovedsagellg-

vil dreje sig om. det mere forvaltningsmaessi-
ge og ikke om beslutmngsforslagets egentllge
indhold. :

Flere af de argumenter der er fremfort i
bemarkningerne til beslutningsforslaget, er
jeg helt uenig i; men det finder jeg pa nuva-
rende tidspunkt uinteressant. Det -principielle
i denne debat drejer sig i forste omgang om,
hvorvidt folketinget skal blande sig i regerin-

gens. grundlovssikrede og 1ndarbe1dede ret: t11,

selv at fordele ressortomraderne.

Dette forslag er igen et forseg pa at blan-
de den lovglvende og den udeveride magt
sammen helt i strid med grundloven Jeg skal
herved.blot meddele, at det konservative fol-
kepam tager statsministeérens redegerelse til
efterretning og ikke- kan stemme for. dette
beslutmngsforslag : .

Ivar Hansen (V)

den tendens synes jeg at vi alle ma have en

: mteresse i at'holde i ave.

Det er der mange. grunde til: For det for-
ste; fordi- det er: eén‘udvikling i strid' med vo: -
res forfatnmg, og fot det andet, fordi det: er
en ‘udvikling, ‘der helt automatisk forer med
sig’ betydellg ‘risiko for - ansvarsforﬂygtxgelsev
eller i hvert fald u51kkerhed ‘med hensyn til,
hvor - ansvaret - for- ‘bestemte: dlsposmoner
égentlig horer h_]emme om-det i givetfald er

‘ministeren; man’ kan klandre, eller om det ‘er
et ‘folketingsudvalg, - som. “har truffet admlm-

stratlve dispositioner. :
Nu er der fremsat ¢t forslag tll fo]ketlngs-
beslutmng ‘om, at Jagtadmmlstratlonen skal

* skifte ministerium. Jeg opfatter det pé- den

méde, at’ grunden- til, at- man fremsaetter et
forslag: til folketmgsbeslutmng, ér, at man
gnsker- forslaget vedtaget, ‘og hvis ‘et’ flertal
vedtager en folketmgsbeslutmng, er reglen jo
den, at en regering tager en- ‘'sddan flertalsbe-
slutmng til efterretmng, retter sig - ‘efter den
eller drager andre’ konsekvenser Men " her
har vi jo. statsministerens ord - og i evrlgt
ogsé grundlovens som statsmmlsteren henvi-
ste til = for, at ressortfordelingen er statsmi-

'msterens og “ikke" folketmgets ansvar, og s&
- kan dette beslutmngsforslag jo hﬂjst vaere en
_venlxg henstlllmg, en opfordrmg, mén hvis

det er det, derer hensxgten synes Jeg iog for
sig, at det radikale vetistres folketlngsgruppe
kunne have skrevet et brev til statsministe-
ren. Vi har i 0vr1gt llge hert statsministeren -
her fra talérstolen ‘som den’ venllge mand,

han e, give udtryk for at han da var, modta-

gelig’ for rad.”
- Jeg vil 1kke gﬁ ind'i 1 en reahtetsbehandlmg
af dette forslag af rent principielle grunde .

: og vi kan derfor heller ikke anbefale, at man
i folketmgsudvalget gar ind i en ‘realitetsbe- -

handling af denne sag. Hvis forslaget kom-

- mer frem til- endellg afstemmng ved anden

Jeg synes at' vi 1gennem érene har set en .
kedelig tendens udv1k1e sig i retmng af -flere -

og flere eksempler pa, at folketinget forseger
at blande sig i sporgsmal af ‘administrativ
karakter, som klart. er den til enhver tid sid-

-~

dende regerings ansvar. Det mener jeg ef en .

uheldig udv1klmg Jeg synes, vi oplever ‘man-
ge tilfelde her.i folketinget, hvor man klart
kan sige: ‘her er en situation, hvor et folke-
tingsudvalg forseger “dt spille ; minister, - og

_behandlmg, vil vi stemme 1mod

Gade (SF): . ..

- Jeg har faktlsk taenkt mig at dlskutere md-
‘holdet af dette’ forslag, meén' jeég kan forstd,
~det er pa mode i venstre: og’ det konservative

folkeparti at lade veere med at dlskutere ind-

‘holdet og den grundleggénde tanke; der lig-

ger bag forslaget fordi man' fokuserer pa, at
det er noget vi- alligevel slet ikke kan dis-
kutere Ja mén lad os nu se, hvad vi kan. Jeg



