
2837 ' 26/11 85: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. jagtadministrationen 2838 

[Statsministeren] 

Den konkrete sag, altså spørgsmålet om 
overførslen af jagtområdet fra landbrugsmi- 
nisteriet til miljøministeriet, har jeg på den 
givne foranledning selvfølgelig overvejet 
nærmere. Og min konklusion er blevet, at jeg 
ikke på nuværende tidspunkt kan anbefale 
en ændring af den eksisterende ressortforde- 
ling på, dette felt. Jeg har forstået, at hoved- 
begrundelsen for forslaget er, at man i for- 
bindelse med en forstærket indsats over for 
miljøet ønsker også at inddrage de admini- 
strative forhold, dvs. ressortfordelingen. Jeg 
er ganske enig i, at vi.' skal forstærke vor ind- 
sats for en bevarelse og forbedring af miljøet, 
men jeg er ikke enig i, at det generelt skal 
ske ved at overføre flere og flere sagsområ- 
der til miljøministeriet. Tværtimod tror jeg, 
at det kan give problemer. 

Forholdet er nemlig det, at der faktisk er I 
en miljøside ved stort set de fleste sagsområ- 
der: postvæsenet, DSB, sygehusvæsenet, og 
sådan, kunne jeg, opremse, eI1 lang liste på 
hundrede navne. Der er en miljøside i vore 
moderne tider ved næsten ethvert sagsområ- 
de; der er det ved landbrug, ved industri, 
ved skovbrug, ved energi, ved trafik og ved 
byggeri. Og hvis man derfor udelukkende 
lagde vægt på de administrative forhold, 
hvor det antages, at sagsområder, der har 
tilknytning til hinanden, bør henhøre under 
samme ministerier, betyder det enten, at man 
skulle overflytte de miljømæssige problemer 
vedrørende de enkelte områder til disse fag- 
ministerier, eller at man skulle gøre miljømi- 
nisteriet til et mammutministerium, som stort 
set omfattede alle disse områder. 

Efter min opfattelse er ingen af disse io 
muligheder hverken ønskelig eller hensigts- 
mæssig., 

Vor indsats for miljøet skal derfor ikke 
mindst ske ved et samarbejde mellem de for- 
skellige ministerier og miljøministeriet, hvor 
altså alle, som er ansvarlige for hyer sit 
sagsområde, tager hensyn til miljøinteressen, 
og det finder jo også sted mange steder, som 
f.eks. mellem jagten og naturfredningen. 
Endnu mere effektivt er det nok, hvis vi kan 
motivere de enkelte fagområder til af sig selv 
at være opmærksom på miljøproblemerne og 

. . behandle dem positivt. 
Uden at jeg nu her skal rejse en hel miljø- 

debat, er jeg tilbøjelig til at trp, at det nok er . . ' 
den bedste vej frem i vor fælles kamp for at 
bevare og forbedre vort miljø. , , , 

Henning Nielsen (S): 
Socialdemokratiet er positivt indstillet 

over for en flytning af vildtadmi.nistratioiien 
fra landbrugsministeriet til miljøministeriet. 

I de år, der er gået, siden vi fik miljømini- 
sterium her i landet, har dette ministerium 
fået flere og flere berøringsflader med jæger- 
ne og deres organisationer, og der er ingen 
tvivl om, at disse berøringsflader i antal og 
omfang er langt flere end de berøringsflader, 
jægerne og deres organisationer har med 
landbrugsministeriet. 

I dag ved vi jo, at miljøministeren på en 
række områder træffer beslutninger om for- 
hold, der vedrører jagtens udøvelse. Og når 
det drejer sig om fremtiden, herunder diskus- 
sioner om begrænsninger i anvendelse af 
sprøjtegifte, når det drejer sig om muligheder 
for anvendelse af marginaljorderne til anden 
landbrugsdrift, er det også forhold, som har 
jægernes og deres organisationers store inter- 
esse. Jeg tror derfor, man godt kan sige, at 
det vil være en fordel for jægerne og deres 
organisationer, at miljøministeriet får det 
egentlige ansvar for jagten i stedet for, som 
det er i dag, at det er landbrugsministeren, 
der har ansvaret for de områder. 

Der er jægere -  det skal ingen hemmelig- 
hed være -  der har sagt og også skrevet, at 
en overflytning af vildtforvaltningen fra 
landbrugsministeriet til miljøministeriet ville 
være at sætte ræven til at vogte gæs. Det er 
en meget uheldig opfattelse, for der er ingen 
tvivl om, at jægerne og deres organisationer 
hører til blandt de grønne organisationer, og 
socialdemokratiet er egentlig ked af, at vi i 
disse år ofte oplever hidsige debatter mellem 
jægerne på den ene side og naturfrednings- 
foreningerne og ornitologforeningerne på 
den anden side. Vi mener, at disse foreninger 
har sammenfaldende interesser, og der er for 
os ingen tvivl om, at jægerne hører til i fami- 

. . lien under miljøministeriet. 
Vi er altså positive over for det radikale 

venstres beslutningsforslag, men jeg må så 
dryppe lidt malurt i bægeret til det radikale 
venstre ved at sige, at man, når man færdes 
blandt jægere, ofte hører, at det radikale ven- 
stre har en negativ holdning over for jagtud- 
øvelsen i Danmark. Det har socialdemokrati- 
et ikke, men vi vil gerne bidrage til, at der ' 
skabes større forståelse mellem de grønne 


