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~ [Bjern Westh]

- Vi onsker ikke forst og fremmest at forhe-
je loftet, fordi Spanien og Portugal skal have
penge. Ndr Spanien og Portugal skal ind i
Fellesskaberne, er det, fordi de selv ensker
det pa de vilkdr, de selv har forhandlet sig
frem til, og det vil vi ikke gare os til domme-

re over, men vi ved, det ikke var muligt at -
opfylde de to nye demokratiers enske, hvis

momsloftet ikke blev.forhajet. Men jeg vil da
ogsd gerne medgive, at nogle af de penge,
der kommer ind gennem momsforhgjelsen,
bruges til ting, vi har vedtaget, og som vi
finder er fornuftige. Men det var uomgenge-
" lig- nedvendigt at forheje momsloftet, hvis de
to nye demokratier Spanien og ‘Portugal
-skulle f& deres egne ensker opfyldt, og det
har vi arbejdet for at de skulle.

* Gade (SF):

Det er maske ikke hr. Bjmn Westh be-
kendt, at SF i EF-Parlamentet ofte og l&nge
har kritiseret EFs budgetleegning og sagt, det
var uerligt, og nu har vi faet stotte fra den
nye” kommisser, Henning Christophersen.
Ved afstemningen om et aendringsforslag har
vi givet det signal,.vi vil udsende: vi stemmer
imod det samlede budget. '

Jeg kan citere Bodil Boserup, der i EF-

Parlamentet har sagt:

»Mit signal ma derfor vare: skaf pengene’

“til de to problemomrader ved at spare pa
landbrugsomradet.«

- Det er det, der er galt. Der ‘er.ingen, der

har turdet tage fat om at spare i EF-politik-

" ken, for alle lande har lurepasset. og provet

at fa den storst mulige skonomiske fordel ud

af det, og nu star vi og ser pd den rakke

- wkonomiske og for den sags skyld ogsa land-

brugsmassige problemer, som folger deraf.
Naér jeg sperger. udenrigsministeren, hvor-
ndr der vil veere behov for nye midler, er det
-ikke, fordi jeg er helt vild med, at EF skal
have nye midler, men fordi jeg mener, at en
vis @rlighed i den her diskussion er god -
den erlighed, det er at sige til befolkningen,
at dette her laber lobsk. Allerede i 1986 er vi
teet pd det nye momsloft pa 1,4 pct., og der-
‘for er det intéressant at fi at vide, om

momsloftet skal haeves i 1987, som kommis-

seeren siger, eller det ligger et 4r senere. Men

jeg forstar, at vi ingen melding far om det.
Herefter vil jeg sporge udenrigsministeren,

pé hvilken médde regeringen har tenkt sig at

ling

foreleegge kommende forhejelser her i folke-
tingssalen. Sidste ar har vi set to mader: ved
interguvernementale aftaler i finansudvalget
og ved en ratifikationsproces her. Jeg vil op-
fordre regeringen til at velge ratifikations-
processen.

Jeg er glad for, at hr. Bjern Westh bekraaf-
ter, at det ikke er en ekonomisk argumentati-
on for hevelse af momsloftet, der er knyttet
til Spaniens og Portugals optagelse i EF, al
den stund alt tyder pa, at Spanien og Portu-
gal, i den tid dette momsloft skal galde, er
nettobidragydere til EF og altsa ikke modta-

gere. Argumentationen vedrerende Spanien « -

og Portugal og momsloftet er altsa af politisk
karakter

Hermed sluttede forhandlingén.

Afstemning

- Forslaget til folketingsbeslutning

vedtoges med 97 stemmer (S, KF, V, RV,
CD, KrF og Steenholdt (Grenl.)) mod 27
(SF, VS, FD, Bernhard Baunsgaard (RV),
Lone Dybkjaer (RV), Estrup (RV) og Aase -
Olesen (RV))

Formanden:

Om denne vedtagelse vil der nu blive glvet
meddelelse til udenrlgsmlmsteren

Den nzste sag pa dagsordenen var:

5) Anden behandling af lovforslag nr. L 2:
Forslag til lov om De europeeiske Fellesska-

bers udvidelse med Spanien og Portugal.
(Fremsat 2/10 85. Forste behandling 8/10
85. Beteenkning 8/11 85). ‘
" Der var ikke stillet éendringsforslag.'
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.” -

_ Afstemning
§§ 1-4.

ve‘dtoges'uden afstemning.-

» Lovforslagets overgang til tredjc behand-



