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[Anne Grete Holhsgérd]

noget som helst med den anden type ged-
ning at gere. Det, der siver i jorden, er to
vidt forskellige ting, ‘og den ene ting siver
slet ikke.

Det er jo.temmelig indlysende efter de
alenlange- debatter, der har varet herinde, i
miljeudvalget, i dagspressen alle mulige ste-
der, ved offentlige meder i orgamsatloneme
osv., at de to ting ha@nger neje sammen, og
de ma selvfolgelig ogsd diskuteres sammen
her. For os at se h@&nger de sammen, og der-

for skal vi ogsd diskutere nedbringelse af

kunstgedningsforbruget, néar vi diskuterer
opbevaringsfaciliteter til naturgedningen fra
de ‘forskellige landbrug. Og jeg kan ikke se,
at der er kommet noget mere rimeligt bud pa
en begrensning af forbruget end en kunst-
godningsafgift. Det er meget rimeligt at starte
med den nu og i hvert fald sikre sig, at den-
ne ‘kunstgedningsafgift bliver af en sidan

storrelsesorden, at den i det mindste giver

fuld dakning for de.udgifter, der kommer i
forbindelse med opbevaringen for de enkelte
‘brug og forhébentlig da ogsd i forbindelse
med biogas.

Her vil jeg lige gere opmarksom pa, at

" det jo faktisk er sddan; at kunstgedningsfor- -

bruget pr. hektar er stigende. Jeg skal ikke
kunne sige, om der her i lebet af sommeren
1985 har veret tale om et fald, men hvis hr.
Senderby mener det, s& mé.han komme op
og dokumentere det. Da vi i foraret diskute-
rede kunstgedningsforbrug og nitratforure-

ning, var det klart, og der var dokumentation

for, at kunstgedningsforbruget pr. hektar var
stigende, altsd ikke bare alt i alt, men pr.

hektar, og at de tal, der stod i NPO-redege--
relsen, allerede var starkt overskredet, fordi

der havde veret.en stlgnmg i forbruget pa 10
pct., siden de tal var lagt frem.

Sa .vil jeg godt sige om selve det lovfor—
slag, ministeren har lagt frem for os, at jeg
synes, der er lagt alt, alt, alt for lille vagt pa
biogasanleg. Jeg er overhovedet ikke tilfreds
med formuleringer, der gir pa,. at spergsma-
let éndnu ikke er undersogt godt nok, og at
det skal henlegges til en diskussion mellem
energiministeren og miljeministeren og .for-

mentlig jo i realiteternes verden. ogéa land-
brugsministeren. Det er simpelt hen for lidt."

Det skal veere pa plads, inden der bliver ved-

taget noget, der ligner dette lovforslag eller -

forslaget i en @&ndret form.

. Det- er simpelt hen vigtigt," fordi det er
fuldstendig tabeligt nu at begynde at gi ind
i en stetteordning, hvor biogassen bare bliver
skudt ud pa en sidelinje, nar det er oplagt, at
der er en stor gevinst ved ferst at udnytte
gyllen og gedningen i sd stor udstreekning,
som det overhovedet kan lade sig geore — i
biogasanleg — selvfolgelig helst i kollektive
biogasanlaeg, som bliver tilknyttet et fjernvar--
mesystem, men muligheden for individuelle
biogasanleg eksisterer ogsd. Det skal simpelt
hen pa plads, inden vi fir lavet denne statte-
ordning, for ellers kerer vi derudad, og s
kommer der en struktur, der er baseret pé alt
andet end en biogasudnyttelse. Den vil sa
komme oveni om én 3-4 ir, og sd bliver det

“endnu vanskeligere.

" Jeg kan maske se nogle muligheder i, »at
ministeren selv har mddraget kommunerne i
dette spmgsmal selv om jeg var noget tviv-
lende; da jeg leeste lovforslaget, med hensyn

til, om det egentlig var en god idé. Men hvis

det f.eks. sker i form af, at kommunerne bli-
ver bedt om at lave en kortlaegning af de en-
kelte naturgzdmngproducerende brug — det
er dem, vi kalder dyrebrugene, ikke? — sddan
at ‘man far et klart billede af, hvor der er
mulighed for at opbygge kollektive biogasan-
lzeg, og hvor der er mulighed for at opbygge
individuelle biogasanleg, sd kunne det veere
en god idé, for s& har vi et klart billede af,
hvordan biogasanleg egentlig kan udnyttes.
S& kan man ga i gang med en stotteordning,
som bliver miljomassigt mere forsvarlig,
energimessigt mere forsvarlig og ekonomisk
ogsd langt mere forsvarlig end det, der er

-lagt op til i dag. S& det mener jeg oplagt vil

veere et vigtigt element at diskutere i udval-

‘get, og det ser det ud til at der er et flertal

der er indstillet pa.
Det ser.ogsa ud, som om der er et flertal,

. der mener, at man skal diskutere en kunst-

godningsafgift, selv om jeg egentlig synes; at
fru Lone Dybkjervar mindre klar i dag end
under den - tredjebehandlmg den. 31. maj,
1985, hvor fru Lone Dybkjer sagde — og jeg
citerer fra sp:. 11311 i folketingets forhandlin-

’ger 1984-85:

. jeg kan med det samme sige, at ud-
gangspunktet for os vil vaere ~ det tror .vi
simpelt hen er nedvendigt — at der under en
eller anden form indgér en afgift p4 handels-
godning.«



