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[Lenger]

flygtningensevnet og-da i hvert fald 1kke har
~ naet at vinde hans tillid og eventuelt fa den
virkelige " historie frem, som asylansegeren
har vanskeligt. ved . at fortelle til tilfeeldige
fremmede, fordi historien ofte er en frygtelig
historie og handler om tortur og henrettelse.
Det sikre resultat er en darligt forberedt sag-
forer; det mulige resultat er, at ansegeren far
afslag, og s tager det, ikke at forglemme,
lang tid i flygtningenaevnet — med det yderli-
gere resultat selvfolgelig, at direktoratet for
udlendinge da ogsa vandt nervekrigen og fik
formanden for flygtningenavnet til at kaste
handkledet i ringen, som om det var flygt-
ningenavnet, der ikke kunne klare opgaven.

Men det er ikke sd sart, nir der er lagt
~alle mulige hindringer ud for flygtningenzav-
nets arbejde. Det skulle bryde sammen for .
eller siden. Og nu star hr. Torben Lund sa
her og siger, at dette sammenbrud er det af-
gorende for ham. Derfor mit »til lykke« til
direktoratet for udlendinge med dette lov-
forslag. Men som antydet kunne de vasentli-
ge problemer altsi have veret lost, og lost pa
en bedre made; uden dette lovforslag, hvis
nogen havde taget direktoratet i ererne.

Man siger, at 10-20 pct. af asylansagnm-
gerne er 4benbart grundlese. Det vil jeg ikke
afvise, forstiet pa den made, at der méske er
10-20 pct. af asylansegerne, som klart ikke
opfylder betingelserne for at fa asyl. Jeg vil
heller ikke afvise, at ' med lovforslaget vil 10—
20 pet. blive afvist p4 et tidligere tldspunkt
men jeg vil bestride, at de 10-20 pct., der
afvises, er' de samme 10-20 pct., som ikke
opfylder betingelserne for at fa flygtningesta-
tus. Og de skal endda afvises uden sagforer.

Det er langt mere sandsynligt, at de, der
afvises med dette forslag, er dem, der er dar-
ligst til at formulere sig, og dem, som virker
mindst sympatlske ved forste mekast Det er
sandsynligvis de svageste af asylansegerne,
man far fat pa ‘med dette lovforslag. Derfor
er det en standret med al mulig risiko for en. .
skodeslos behandling og med al mulig risiko
for fejltagelser. Det er verd at minde om, at
det maske er menneskellv, der tages stlllmg
til.

. Indtil nu har,v1 jo bla:. »oplev‘et, hvordanv
asylansegere, der af direktoratet er karakteri-
seret som abenbart grundlese, er endt med at
fa flygtningestatus, oven i kebet K-status.
Der er ogsd historien om de to bredre med
przcis den samme baggrund, hvoraf den ene

-asylansegere,

fik flygtningestatus og den anden blev afvist.
Alligevel mener man at kunne gere:sagsbe-
handlingen mindre skedeslos. VS mener nej.
Vi foler det heller ikke betryggende at
Dansk Flygtnmgeh_]aelp skal ind at sige god -

_for afv1sn1ngen Heller ikke flygtningehjel-

pen har jo overnaturlige evner. Tvaertimod er
det for mig at se smrdeles problematisk, at

Dansk Flygtningehjelp setter sit gode navn '
. og rygte pd spil ved at medvirke i denne be-
‘handling af flygtningene. lkke mindst social--

demokraterne har- gjort . flygtningehjelpens

.medvirken ved dlsse standretter til en betin-

gelse for at gennemfore dem. Flygtningehjel-

_pen havde med andre ord haft det i sin magt

at hindre lovforslaget, hvis man havde mobi-
liseret sin'rygrad. Det ville have kledt Dansk
Flygtnmgehjaelp at have taget flygtningenes
parti entydigt i denne sag. I stedet leegges der
nu op til, at flygtningehjaelpen vil fa en rolle -
at spille i selve staten, og det vil selvfalgelig
betyde, at man vil kunne tage et mindre hen-
syn til flygtningene. Det synes vi-er meget,
meget beklageligt, og jeg behover vel neppe
at tilfgje, at vi stemmer imod lovforslaget. -

Kofod-Svendsen (KrF): _ ,

Jeg vil gerne begrunde, hvorfor mit parti
tilslutter sig det af justitsministeren fremsatte
lovforslag. Dér vil jeg begynde med at navne

en ‘kendsgerning, som jeg har fra det af pro-
fessor Gammeltoft-Hansen udarbe]dede pa-

pir, afhandlingen » £ndringer i Asylprocedu-
ren«, som blev efterlyst fra hr. Bernhard

‘Baunsgaards side, men som mig bekendt alle

ordferere ‘allerede kender, hvorfor jeg er lidt
overrasket over, at man efterlyser det. Det
fremgik da ogsa af det, hr. Bernhard Bauns-
gaard sagde, at han var fortrolig med det af
ham efterlyste: paplr '

Men: hvad siges ‘der i det papir? Jo at si- -
tuationen i gjeblikket er den, at den gennem- -
snitlige behandlingstid for sager, der finder
deres endelige afgorelse i- flygtningenavnet,
udg;ar ca. ‘9 maneder. For adskillige er be-.
handllngstlden betydelig lengere. '

-Jég mener, det er direkte nedslidende: for .
“hvis sagsbehandlingen bliver
for langvarig. Jeg mener ogsa, at situationen
kan blive den, at der er asylsegere, som ret
beset ikke er flygtninge ved ankomsten til
Danmark eller i den ferste periode af deres
ophold her, men hvor selve det lange tidsfor-



