
2247 14/11 85: Forespørgsel vedr. prioriteringer i miljøpolitikken 2248 

[Dorte Bennedsen] 

Da vi imidlertid ikke tvivler på ministe- 
I rens gode vilje, søgte vi svar på, hvorledes 

han så ville løse opgaven, og øjnede måske 
et lyspunkt, da ministeren skrev, at han hav- 
de udarbejdet en strategisk plan for hele mi- 
nisteriet frem til 1990, og at sigtet med pla- 
nen er at få den bedst mulige udnyttelse af 
ressourcerne og at gøre ministeriet så egnet 
til omstilling til nye opgaver som muligt. 
Desværre slukkedes lyset brat, da ministeren 
fortsatte: »Det må imidlertid erkendes, at det 
i de kommende år kun vil være marginale 
opgaveforøgelser, der vil kunne løses gennem 
yderligere omprioriteringer.« 

Ja, det tror jeg gerne, for af et andet bilag 
fra ministeren til finansudvalget fremgår det, 
at personalet i perioden 1985-89 påregnes 
nedskåret fra 1.303 til 1.220 stillinger. Det er 
altså regeringens konstruktive bud på løsnin- 
gen af stigende miljøproblemer: en nedskæ- 
ring på ca. 100 mill. kr. i 1986 og en nedskæ- 
ring af personalet på knap 7 pet. i budget- 
overslagsåret. Hvis det ikke var så dødsens 
alvorligt, var det næsten til at le ad. Det min- 
der i hvert fald mig om min barndoms bør- 
nebog om strudsen Rasmus, der troede, at 
ingen kunne se den, når den bare stak hove- 
det godt ned i busken. 

Folketingets tillid til den samlede rege- 
rings vilje til at føre en aktiv miljøpolitik har 
nok altid ligget på en temmelig lille taller- 
ken, men jeg tror, jeg har de fleste bag mig, 
når jeg siger, at vi har været klar over miljø- 
ministerens gode vilje og intentioner. Den 
sidste tids udvikling får dog socialdemokrati- 
et til at overveje, om det er rigtigt. Man kan 
ikke på én gang lufte sin gode vilje og så 
spille ud med såkaldte løsningsforslag, der 
betyder drastiske nedskæringer både af pen- 
ge og personale. 

Jeg kan allerede nu høre alle de gode for- 
klaringer, som ministeren vil give mig, men 
dem kan han spare sig. Enten må han præ- 
stere et stykke arbejde, som indeholder nogle 
realistiske løsningsmodeller, eller også må 
han erkende, at han ikke kan magte opga- 
ven, at han ikke kan trænge gennem regerin- 
gens miljøpolitiske træghed, for det er jo nok 
her, hunden ligger begravet. Regeringen vil 
ikke give miljøområdet prioritet. Kun dér, 
hvor det ikke koster andre interesser noget i 
kroner og øre, vil man acceptere, at der sker 
noget. 

Nu er regeringen ifølge statsministeren jo 
en ubrydelig enhed, og man bør selvfølgelig 
tro på statsministeren, men jeg er måske nok 
en lidt skidt person med en lidt dårlig tanke- 
gang, og jeg vil da vove den påstand, at den 
egentlig skyldige er venstre. Vi har allerede 
hørt, at miljøsagen bedst varetages som land- 
brugsministerens. venstrehåndsarbejde, men 
selv om det er venstre, der er årsag til rege- 
ringens pauvre miljøindsats, fritager det be- 
stemt ingen af de øvrige regeringspartier for 
ansvaret. En manglende indsats på dette om- 
råde kommer til at hvile med et tungt ansvar 
på alle fire regeringspartier. 

Lad mig slutte med at sige, at i det seneste 
samråd i miljøudvalget understregede miljø- 
ministeren endnu en gang sin vilje til at op- 
prioritere hensynet til miljøet. Nu venter vi 
på et konkret udspil for at se, om ministeren 
har noget som helst have denne gode vilje i. 

Ministeren og dermed regeringen kan alle- 
rede i dag dokumentere, at der er et reelt 
indhold i de mange hensigtserklæringer, ved 
at stemme for følgende på vegne af socialde- 
mokratiet, socialistisk folkeparti og VS frem- 
satte : 

Forslag om motiveret dagsorden. 
»Folketinget understreger vigtigheden af 

en opprioritering af den miljøpolitiske ind- 
sats og udtrykker derfor, 

I -  at der ikke må ske besparelser på miljømi- 
nisteriets budget 1986, 

-  at indsatsen for genbrug og for bekæmpel- 
se af forureningen fra kemikalielosseplad- 
ser skal øges, 

-  at miljøbeskyttelseslovgivningen skal revi- 
deres, bl.a. i lyset af nye muligheder for 
brugen af moderne miljøteknologi, og 

-  at der i stigende grad skal anvendes geby- 
rer og anden økonomistyring i miljøpoli- 
tikken. 
Folketinget går herefter over til næste sag 

pådagsordenen.« 

Tredje næstformand (Lilli Gyldenkilde): 
Der er nu fremsat følgende forslag om 

motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for- 
slag indgår i forhandlingen. 

(Kort bemærkning). 

Maisted (FD): 


