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[Dagmar Merk Jensen]

kan udfere deres part-af opgaven, mi man
have et meget udferligt beslutningsgrundlag.
Det mé fremskaffes ved en uafhangig sund-
hedsradgivning fra fagfolk, men ogsa ved
fremleggelse af de ekonomiske konsekven-
ser, og forst nir begge dele foreligger, vil det
vaere muligt for ministeren og i nogle tilfeelde
for folketinget at foretage en forsvarlig prio-
ritering af de sundhedsopgaver, som vi ved
det er teknisk muligt at lose.

Bente Juncker (CD):

Af lovforslagets to dele vil jeg tillade mig
forst at komme med et par betragtninger

over den sidste del, nemlig oprettelsen af et

patientklagenaevn

Vieri CD emge i, at et sddant navn op-
rettes, og vi er enige i hensigten, der bestar i
en reel stotte til borgerne hvor man samtidig
sikrer saglighed i behandhngen af indklagede
sundhedspersoner.

Den ensartethed, ministeren onsker i sags-
behandlingen, gor, at en central instans fore-
treekkes fremfor lokale nevn. CD finder og-
sa, at en sddan ensartethed ma sikres, og det
kan givetvis. kun ske ved, at man har en
overordnet, central instans til sager, som ikke
kan afgeres i eventuelle amtslige organer.
Parallelt hermed skal det naturligvis veare
sadan, at sager, der kan afklares lokalt, bli-
ver det.

Laegmandsrepraesentatlonen kan desvaerre
give anledning til nogle overvejelser. Nar det
sé steerkt understreges, at dissé personer ikke
ma vare medlemmer af noget kommunalt
rdd, kan jeg ikke lade veere med at nazvne, at
de dog er folkevalgte. Noget andet er selvfol-
gelig, at medlemskab af et sygehusudvalg
ikke er foreneligt med det at veere legmands-
representant i et patientklagen@vn. Disse
ting kunne man altsa diskutere.

Et andet punkt, der kunne fortjene over-
vejelse, er sporgsmélet om det hensigtmeessi-
ge eller onskelige i, at det efter § 18, stk. 2, er
formandens opgave at velge de medlemmer,
der skal deltage i n@vnets moder. Man kun-
ne i stedet forestille sig at anvende et rotati-
onsprincip, sd -man kommer hele raden
rundt, eller der kunne treffes beslutning i det
samlede rdd om, hvem deltagerne skulle vee-
re. En séddan uvildig fremgangsméade, hvis jeg
mé have lov til .at kalde det siddan, kunne
vere at foretrekke set ud fra en formands

interesser, siledes at dispositioner vedroren-
de moededeltagelsen ikke kan anfagtes.
Til forslagets forste del, hvor sundhedssty-

relsen foreslas underlagt direkte ministeran- -

svar, er der. det at sige, at .man hidtil har
ment, at netop denne styrelse burde vare
selvstendigt ansvarlig. Det har veret et knae-
sat princip, at sundhedsstyrelsens -beslutnin-
ger i sundhedsspergsmél ikke maétte veere
politisk begrundede. Dette princip gir jeg ud
fra at ministeren stadig vil laegge vaegt pa,
sdledes ‘at onsket om at underlegge sund-
hedsstyrelsen direkte ministeransvar alene
glr pa at opnd bedre mullghed for en klar
ansvarsplacering.

- Centrum-demokraterne kan stemme for
ministerens forslag, men vi ma afvise de to -
andre forslag

f

Lenger (VS): ‘ A ‘
VS gér ind for et uafhengigt patientklage-
navn. Vi mener, at det er nedvendigt for at
fa brudt leegernes selvdemme og opné bedre
retsgarantier for borgerne i en lang rakke
sager, hvor de, alt andet lige, vil blive de
sma, fordi de bevager sig ind i en verden,
som kun de fazrreste kan overskue eller gore
sig geeldende i, 0g fordi de ofte ifolge sagens
natur. beﬁnder sig i en belastende situation.
Derfor fuld tilslutning. til princippet i de tre

. forslag. .

Nar vi skal veelge mellem de to hovedmo-
deller, der foreslds, nemlig den mere centrali-
stiske i ministerens-forslag og den decentrale,
lokale, i de to beslutningsforslag, foretreekker
vi den decentrale, og vi ser med meget stor

sympati pa bade forslaget fra SF og det fra

socialdemokratiet.

Hvad angar sammensaatmngen foretraek—
ker vi det socialdemokratiske forslag, fordi vi
igennem repraesentation via Forbrugerradet
opndr, hvad man kunne kalde egentlig kvali-
ficerede legmeend, der gennem en vis erfa-
ringsopsamling kan opnd at bide skeer med
den ekspertise, der ganske vist vagtet for-
skelligt i de to forslag trods alt findes i alle
tre forslag. Det er ikke i sig selv nogen sik-
kerhed, som foresldet i. SFs forslag, at denne
legmandsgruppe bringes. i flertal.

Vi foretreekker ogsd socialdemokraternes
udformning af ankesystemet. Ministeren har
slet ikke foreslaet noget ankesystem. Det fin-
der vi betankeligt. SF anvender en egentlig



