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(Kort bemærkning). 

Lykketoft (S): 

Jeg vil kun gøre nogle enkelte bemærknin- 
ger til hr. Brusvangs betragtninger om 
værftssituationen. Vi erkender jo alle sam- 
men -  deri er jeg enig med hr. Brusvang og 
andre, der har beskæftiget sig med spørgsmå- 
let i den seneste tid -  at der er nogle meget 
alvorlige problemer for de danske værfter, og 
at de i vidt omfang skyldes en urimelig sub- 
sidiepolitik ude i verden. Socialdemokratiet 
er selvfølgelig indstillet på at gøre noget ved 
den situation. 

Vi har sagt tilbage i 1983 om den skatte- 
mæssige side af sagen, at vi ønskede, man 
kom væk fra disse leasingarrangementer, 
men at vi godt ville skabe en blid overgang, 
og at det måtte følges op af finansierings- 
mæssige lempelser. Det ville det borgerlige 
flertal ikke høre på i 1983, men man kom til 
gengæld med et meget pludseligt virkende 
indgreb i 1984. Det støttede vi, men vi sagde 
igen: det må følges op med finansierings- 
mæssige lempelser, og vi kan kun beklage, at 
det først er nu, vi får lejlighed til at tage stil- 
ling til udspil af den art. s 

Men når hr. Brusvang så taler om specielt 
at ændre skatteindgrebet fra december 1984, 
vil jeg sige: det er vi i og for sig heller ikke 
afvisende over for; reglerne kommer under 
alle omstændigheder til at se anderledes ud i 
forbindelse med den skattereform, der er af- 
talt, og det, der er vigtigst, også for dem, der 
skal bygge skibe, er ikke at vide, hvilke reg- 
ler der gælder i 1986, men at vide, hvilke 
regler der vil gælde i årene fra 1987, og der- 
for skal det her afklares i sammenhæng med 
udmøntningen af den del af skattereformen. 

Men så vil jeg i øvrigt sige for at under- 
strege, at dette ikke først og fremmest er et 
skattepolitisk problem, at vi kan ikke med 
nogen form for ændring i skattereglerne -  
det har vi fået beregninger der viser -  tilba- 
geføre værdien af skibsanparter til den, de 
havde efter indgrebet i december 1984, sim- 
pelt hen fordi en væsentlig del af det, der er 
sket i mellemtiden, er, at rentefaldet og dob- 
beltfinansieringsfordelen ved kursgevinster i 
disse arrangementer har grebet meget kraftigt 
ind, og derfor er der brug for noget, der især 
letter de finansieringsmæssige vilkår for 
skibsbyggeriet. 

(Kort bemærkning). 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Man må nok sige, at man har mistet man- 

ge af sine illusioner, når man har siddet her- 
inde et års tid, og man var måske nok et lyk- 
keligere menneske, inden man begyndte at 
finde ud af, hvad der egentlig foregår herin- 
de i det høje folketing. 

Jeg har en fornemmelse af, at man havde 
en lov, som var ganske udmærket; den æn- 
drer man med et meget, meget stort flertal til 
skade for hele befolkningen. Så er der dele 
af det høje ting, der finder ud af, at det vist 
var en dårlig idé, at man ændrede den lov, 
og så begynder de at råbe op om, at nu skal 
den føres tilbage igen til det, som den var før 
i tiden. Det giver selvfølgelig en hel del pres- 
seomtale, men forhåbentlig ikke alt for man- 
ge stemmer. 

Når nu hr. Brusvang næsten ikke kan få 
sig selv til at sige, at det eneste parti, som 
ikke stemte for leasingindgrebet i december 
måned, var fremskridtspartiet, så føler jeg 
anledning til heroppefra at meddele, at frem- 
skridtspartiet var det eneste klarsynede parti 
på det tidspunkt, som ikke kunne gå med til 
den tåbelige lovgivning, som nu medfører 
omkring 40.000 arbejdsløse. 

Det er fuldstændig tåbeligt, urimeligt og 
vanvittigt, at en politiker som hr. Brusvang, 
der dog har siddet herinde i så mange år, 
skal sige, at han er skræmt af avisernes 
skræmmekampagne, men så må jeg anbefale 
hr. Brusvang at tage kontakt til de andre for- 
ligspartier og det radikale venstre, for det er 
da muligt, at de også er blevet så stærkt 
skræmt af avisernes skræmmekampagne, at 
de nu er indstillet på at lave den idiotiske 
lov om. 

(Kort bemærkning). 

Brusvang (CD): 
Jeg kan kun med tilfredshed notere mig 

indholdet af det, hr. Lykketoft sagde, og for 
at der ikke skal opstå nogen misforståelser 
her, vil jeg gerne understrege, at det, mit par- 
ti ønsker, er en genvurdering af indgrebet i 
december 1984, en modifikation af det, men 
jeg er ganske enig i, at vi selvfølgelig ikke 
kan sløjfe det. Dertil kommer også, at dette 
indgreb omhandlede ting og sager, som vi 
ikke ønsker gennemført. Der er altså tale om 


