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[Arne Lund]

ministeren om vores valutapolitik, blot ikke
pa den made, det her er foreslaet.’ ‘

Fogh Rasmussen (V):

Da mit partis ordferer i denne sag, hr.
Svend Heiselberg, ikke kan vare til stede,
skal jeg pé venstres vegne meddele; at vi ikke
kan stotte forslaget, som det ligger her, men
at vi gerne vil se n@rmere pa det i udvalget.

Sddan som reglerne er'i dag, har praksis
veeret, at industriministeren orienterer folke-
tingets valutaudvalg om a@ndringer af valuta-
bestemmelserne. Det foreslds nu i lovforsla-
get @ndret til, at »mere betydende«, som det
hedder, @®ndringer af valutabestemmelserne
kreever tilslutning fra folketingsudvalget, og
det har jeg forstaet af forslaget fremover skal
vaere politisk-gkonomisk udvalg. '

Efter vores opfattelse tager forslaget ikke i

tilstrekkelig grad hejde for, at det mange.

gange i praksis vil vere umuligt at nd en be-
slutningsprocedure i et folketingsudvalg. Det
gelder pa pengepolitikkens omrade og ikke
mindst pa valutapolitikkens omrade, at det,
hvis det bliver pakravet med foranstaltnin-
ger, ofte vil veere nedvendigt at gennemfore

de foranstaltninger uden' varsel, fra dag til

dag, og det skaber nogle rent praktiske pro-
blemer, hvis beslutningsprocesserne bliver for
indviklede. P4 den anden side er det klart, at
vi har interesse i, at der er den storst mulige
parlamentariske indsigt i, hvad der foregar,
at der er den storst mulige &benhed om det.
Derfor vil jeg pd venstres vegne sige, at
som forslaget ligger, kan vi ikke' tage det,

men vi vil g& meget fordomsfrit ind i en

droftelse af det i folketingsudvalget.

Rahbzk Moller (SF):

Forst skal jeg sige til hr. Arne Lund, at
nar SF ikke fremmede sit forslag for halvan-
det ar siden, s skyldtes det en ganske simpel
konstatering af, at det ikke kunne vedtages.
Det er da rigtigt, at socialdemokratiet den-
gang gik imod et forslag, som det nu er med-
forslagsstiller til. Det synes jeg ikke vi. skal
hane dem for. Jeg synes, det er prisen veerd,
at de bliver klogere. Hvis vi venter lange
nok, ender det simend med, at ogsa hr -Ar-
ne Lund gér ind for forslaget.

Det er ejendommeligt, som det ogsé er
papeget af det okonomiske -rdds formand-
skab;, at s vidtgdende @ndringer, som der er
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sket med liberaliseringen af valutahandelen,
er foregdet uden en forudgdende debat, og
uden at folketinget har haft 1ndf1ydelse pa
det. Det er en urimelighed. -

-~ Jeg. vll foje til, at det er ejendommeligt, at
ifﬂlgev valutaloven skal ' industriministeren,
nar . det drejer sig om.ting som at overfore
stdlimporten fra Osttyskland til bunden liste,
have valutaudvalgets tilslutning. Nar det dre-
jer sig om de langt mere vidtgdende @ndrin-
ger - af valutabekendtgerelsen, gor han det
bare, og sa er en simpel orlentermg til udval-
get nok. ,

For det tredje v11 jeg sige, at det er lidt
ejendommeligt, at man i lovsform bestem-
mer, hvordan folketingets arbejdsform skal
vaere. Det ville veere meget bedre i overens-
stemimelse med den arbejdsstil, der nu her-
sker, hvis disse valutaspergsmal behandledes
i P@-udvalget, mens problemerne med ‘stal-
handelen formodentlig mest hensigtmeessigt
14 i erhvervsudvalget. .

Derfor lzgger dette forslag op til dels selv-

folgelig at palagge regeringen at sege folke-

tingsudvalgets tilslutning, nar det @ndrer va-
lutabekendtgerelsen llgesom det som  sagt
er tilfaeldet, nar det drejer sig om stilimpor- -
ten fra Osttyskland — dels at ophave forplig-
telsen til at nedsatte et spemelt udvalg og
lade det vare op til folketinget selv i dets
forretningsorden at fastlegge, hvilket udvalg»
der skal behandle sagerne.

‘Det burde i Herups fedreland vere en
selvfalge, at et sidant forslag blev vedtaget.
Jeg skal da ikke skjule, at jeg venter spazndt
pa at here Herups arvtager, hr. Estrup, kom-
mentere sagen.

Estrup (RV):

Ja men hr. Rahbaek Maoller skal 1kke vente
leenge.
. Det er klart, at dette forslag ligger i natur-
lig forlengelse af vores tidligere debat. Jeg

-gjorde meget klart opmarksom pi, at vi ogsa

fra radikal side har veret foruroligede over,

‘at sd vidtgdende liberaliseringer, som er sket

i de seneste &r, ikke har indtaget en mere
markant plads pa folketingets dagsorden og i
dets debat og'i det hele taget i offentlighe-
den. Det er et af de problemer, jeg mener det
var konklusionen pa den foregdende debat at
vi skal have lost.



