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merket, at der faktisk i Rad10 Rita i gir var
bern, der mente, at der skulle vare en berne-
ombudsinstitution.

M4 jeg si sige om det andet, hr. Helge

Adam Mpller var inde pa, hvorvidt det er
ond vilje eller ej, nar der vedtages love, der
ikke altid er til fordel for bernene, at det
faktisk er vores opfattelse, at det skyldes; at
planlaeggere og lovgivere ved for lidt om de
ting, vi skal beslutte om. Det er ment som en
formildende omstendighed for planlaggere

og lovgivere, nar vi skriver sddan i bemark- .

ningerne, og derfor er det ogsd ment som en
venlighed over for hr. Helge Adam Moller.
Sa horte vi ved debattens start, at justits-
ministeren sandelig ikke mente, at der mang-
lede viden, og det gor det selvfolgelig van-

skeligt for vores vedkommende at opretholde.

dette som en formildende omstendighed,
men det var altsd fra starten ment som en
venlighed og en formildende omstendighed.

Birthe Renn Hornbech (V):

Venstre kan ikke stotte dette forslag. Vl
kan helt tilslutte os de argumenter, som blev
" fremfort af justitsministeren. Jeg synes, det
var en god tale, der var fuld af gode argu-
menter imod forslaget, og hvori ogsd navn-
tes meget aktuelle eksempler pd, at uanset
hvor mange institutioner man opretter for
bern, vil der stadig vaek vare politisk diskus-
sion og uenighed om, hvad der tjener barnet
bedst.
Jeg vil gerne tllfeje pa venstres vegne, at
vi finder egentlig, at.dette forslag er udtryk
for en valdig mistillid til foreldre og lerere.
Jeg kan slet ikke se fordelen for bernene i
dette forslag. Som politiker vil jeg da selv
leegge meget mere vegt pd en henvendelse
fra et barn eller fra en forzlder, altsd en di-
rekte henvendelse fra dem, der kender pro-
blemerne, end pa en direkte henvendelse fra
en ombudsmand. Hvorfor i alverden skulle
det dog gere mere indtryk pa politikerne at
fa en henvendelse fra en ombudsmand? Alle
" politikere har jo bern, seskende, neveer, nie-
cer eller bernebern.

Nej, Jeg tror snarere, at sandheden er, at
VS nu igen vil sege at gore familielivet til et
offentligt anliggende. Det er jo en vederstyg-
gelighed for VS, hvis familien kan klare sine
egne problemer selv. Jeg vil-da gerne minde
VS om, at de bern, der er si utilfredse med

deres forzldre, har en stribe -af muligheder.
Jeg behgver ikke at gentage, hvad hr. Helge
Adam Meller sagde, men det var gode ek-
sempler pa, hvor mange i dette samfund der
tager sig af bernene og herer pd dem. Sand-
heden er jo, at en stor del af danskerne lever
af at tage sig af andres problemer.

Fremfor at blive ved med at oprette insti-
tution p4 institution synes jeg hellere, vi som
familiemedlemmer skulle tage os mere af
bornene og opdrage dem til i hejere grad at
klare deres problemer selv. Det giver en in-
dre menneskelig styrke, som ingen statsinsti-
tution kan erstatte. , ,

Vi er altsd imod dette forslag. Vi kan slet
ikke acceptere den holdning, at menneskelige
problemer loses ved at oprette flere instituti-
oner. I virkeligheden finder vi, at det er ud-
tryk for en dybt reaktionazr tankegang, at
man ikke kan finde pi andet end at blive
ved med at oprette nye institutioner.

Ebba Strange (SF):

I SF stetter vi forslaget, og jeg er enig
med hr. Helge Adam Moller i, at det har ve-
ret en forngjelse at lese det. Det kunne veere
morsomt, som hr. Helge Adam Mgller sagde,
hvis man skrev skattelove pd samme made.
Jeg laser det neermest sddan, at det er skre- .
vet, s& bornene selv skal kunne forstd det, og
det kan faktisk lade sig gere. Det synes jeg
VSerne skal have ros for. Jeg synes, det er
flot lavet. ’

S& drejer diskussionen sig jo i e@vrigt om,
hvorvidt vi skal have sddan et foretagende
eller ¢j. Nu er ministeren bange for, at der

* gar inflation i begrebet ombudsmand og om-

budsinstitution. Hvis det er er tilfeldet, og -
hvis det skulle vaere den eneste indvending,
kunne man méske finde en anden betegnelse, -
men betegnelsen er vel god, fordi den .angi- =
ver, at det er en institution, der stir over an- .
dre institutioner, men som ikke er nogen
domstol. Det er en, som alle trygt kan hen-
vende sig til, og som i kraft af den myndig-
hed, som ombudspersonen fir tillagt, kan
henvende sig til alle, til politikere, til mini-
stre, til administration, til alt, hvad der fin-
des her i landet. Nar vi er blevet s& glade for
den ombudsmandsinstitution, vi har i folke-
tinget, er det, fordi den er frigjort fra afhan-
gighed af bide den ene og den anden myn-



