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mærket, at der faktisk i Radio Rita i går var 
børn, der mente, at der skulle være en børne- 
ombudsinstitution. 

Må jeg så sige om det andet, hr. Helge 
Adam Møller var inde på, hvorvidt det er 
ond vilje eller ej, når der vedtages love, der 
ikke altid er til fordel for børnene, at det 
faktisk er vores opfattelse, at det skyldes, at 
planlæggere og lovgivere ved for lidt om de 
ting, vi skal beslutte om. Det er ment som en 
formildende omstændighed for planlæggere 
og lovgivere, når vi skriver sådan i bemærk- 
ningerne, og derfor er det også ment som en 
venlighed over for hr. Helge Adam Møller. 

Så hørte vi ved debattens start, at justits- 
ministeren sandelig ikke mente, at der mang- 
lede viden, og det gør det selvfølgelig van- 
skeligt for vores vedkommende at opretholde 
dette som en formildende omstændighed, 
men det var altså fra starten ment som en 
venlighed og en formildende omstændighed. 

Birthe Rønn Hornbech (V): 
Venstre kan ikke støtte dette forslag. Vi 

kan helt tilslutte os de argumenter, som blev 
fremført af justitsministeren. Jeg synes, det 
var en god tale, der var fuld af gode argu- 
menter imod forslaget, og hvori også nævn- 
tes meget aktuelle eksempler på, at uanset 
hvor mange institutioner man opretter for 
børn, vil der stadig væk være politisk diskus- 
sion og uenighed om, hvad der tjener barnet 
bedst. 

Jeg vil gerne tilføje på venstres vegne, at 
vi finder egentlig, at dette forslag er udtryk 
for en vældig mistillid til forældre og lærere. 
Jeg kan slet ikke se fordelen for børnene i 
dette forslag. Som politiker vil jeg da selv 
lægge meget mere vægt på en henvendelse 
fra et barn eller fra en forælder, altså en di- 
rekte henvendelse fra dem, der kender pro- 
blemerne, end på en direkte henvendelse fra 
en ombudsmand. Hvorfor i alverden skulle 
det dog gøre mere indtryk på politikerne at 
få en henvendelse fra en ombudsmand? Alle 
politikere har jo børn, søskende, nevøer, nie- 
cer eller børnebørn. 

Nej, jeg tror snarere, at sandheden er, at 
VS nu igen vil søge at gøre familielivet til et 
offentligt anliggende. Det er jo en vederstyg- 
gelighed for VS, hvis familien kan klare sine 
egne problemer selv. Jeg vil da gerne minde 
VS om, at de børn, der er så utilfredse med 

deres forældre, har en stribe af muligheder. 
Jeg behøver ikke at gentage, hvad hr. Helge 
Adam Møller sagde, men det var gode ek- 
sempler på, hvor mange i dette samfund der 
tager sig af børnene og hører på dem. Sand- 
heden er jo, at en stor del af danskerne lever 
af at tage sig af andres problemer. 

Fremfor at blive ved med at oprette insti- 
tution på institution synes jeg hellere, vi som 
familiemedlemmer skulle tage os mere af 
børnene og opdrage dem til i højere grad at 
klare deres problemer selv. Det giver en in- 
dre menneskelig styrke, som ingen statsinsti- 
tution kan erstatte. 

Vi er altså imod dette forslag. Vi kan slet 
ikke acceptere den holdning, at menneskelige 
problemer løses ved at oprette flere instituti- 
oner. I virkeligheden finder vi, at det er ud- 
tryk for en dybt reaktionær tankegang, at 
man ikke kan finde på andet end at blive 
ved med at oprette nye institutioner. 

Ebba Strange (SF): 
I SF støtter vi forslaget, og jeg er enig 

med hr. Helge Adam Møller i, at det har væ- 
ret en fornøjelse at læse det. Det kunne være 
morsomt, som hr. Helge Adam Møller sagde, 
hvis man skrev skattelove på samme måde. 
Jeg læser det nærmest sådan, at det er skre- 
vet, så børnene selv skal kunne forstå det, og 
det kan faktisk lade sig gøre. Det synes jeg 
VSerne skal have ros for. Jeg synes, det er 
flot lavet. 

Så drejer diskussionen sig jo i øvrigt om, 
hvorvidt vi skal have sådan et foretagende 
eller ej. Nu er ministeren bange for, at der 
går inflation i begrebet ombudsmand og om- 
budsinstitution. Hvis det er er tilfældet, og 
hvis det skulle være den eneste indvending, 
kunne man måske finde en anden betegnelse, 
men betegnelsen er vel god, fordi den angi- 
ver, at det er en institution, der står over an- 
dre institutioner, men som ikke er nogen 
domstol. Det er en, som alle trygt kan hen- 
vende sig til, og som i kraft af den myndig- 
hed, som ombudspersonen får tillagt, kan 
henvende sig til alle, til politikere, til mini- 
stre, til administration, til alt, hvad der fin- 
des her i landet. Når vi er blevet så glade for 
den ombudsmandsinstitution, vi har i folke- 
tinget, er det, fordi den er frigjort fra afhæn- 
gighed af både den ene og den anden myn- 


