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[Hans Haekkerup]

det vere, at hr. Bjorn Elmquist ville rev1dere'

sit syn pa, hvad der foregar.

Hr. Bjern Elmquist spurgte; om dagsorde-
nens punkt 2.ikke dzkker punkt 3. Det vil
sige, ndr vi tager afstand fra al fremmed ind-

blanding i Centralamerika, dekker det s

ikke ogsd vores opfordring til USA om at
@&ndre politikken over for landene i Central-
amerika, om at de omgéende skal stoppe
handelsembargoen mod Nicaragua, og om at
de skal genoptage de tosidede dreftelser? Det
er samtidig et svar til hr. Kofod-Svendsen,
der sagde, at ansvaret ikke alene er USAs. Vi
mener, at man skal kalde en skovl en skovl.
USA er den dominerende magt i omradet.
Det er dem, der har mulighederne, hvis de
har viljen. Hvis USA ville, kunne udviklin-

gen vendes, og det er det, vi foreslar i dette.

punkt. De har den ekonomiske, militere og
politiske magt, og derfor foreslar vi:
- handelsembargoen, genoptag direkte for-
handlinger med Nicaragua. Jeg vil godt sper-
ge hr. Kofod-Svendsen, hvad det egentlig er,
hr. Kofod-Svendsen har noget imod. Har hr.
Kofod-Svendsen noget imod, at- USA stopper
handelsembargoen? Har hr. Kofod-Svendsen
noget imod, at USA genoptager de-direkte
forhandlinger med Nicaragua? Jeg forstar
ikke betaenkelighederne.

- Udenrigsministeren omtalte den krltlk
Danmark er kommet med. Den har vi varet
helt enige i fra socialdemokratiets side: kri-

-tikken af mineringerne, af handelsembargoen
og af, at USA ikke ville underkaste sig afgo-
relser fra den internationale domstol.- Samti-
dig sagde udenrigsministeren, at USA fortsat-
te . badde deres skonomiske og militere bi-
stand til Costa Rica, El Salvador og-Hondu-
ras.

Vores betankeligheder vedrerende den

okonomiske bistand er netop, at USA giver-

den ensidigt til nogle lande, oven i kebet til
. de lande, der er de groveste til at overtreede

menneskerettighederne, mens der altsa ikkev‘
ydes okonomisk bistand- til Nicaragua. Nej,
dér opretter man handelsembargo fra USAs:
' 51de

- Den militere bistand,. USA yder i omra-
det virker efter vores mening ikke stabilise-
rende pd forholdene, tvertimod. Nir man
inddrager Honduras og siger, at-den militaere
bistand er en beskyttelse mod et aggressivt
Nicaragua, synes jeg, det er historien om mu-
sen og elefanten. Den store, dominerende

stop

militeermagt i omrddet. er USA, og nar de
afholder fzllesovelser sammen med- Hondu- -
ras, ma det unagtelig for landene i omradet

“se ud, som om USA er den helt dominerende

militeere faktor. Vi synes, at det er et godt
sted at begynde péd- at fiA processen i gang
med at stoppe den militeere opbygning, stop-
pe stotten til contraerne og andre guerlllabe-
veegelser, der er i omradet. =

Jeg havde habet, at dagsordenen kunne '
samle et bredt flertal i folketinget. Det er
beklageligt, at det ikke er lykkedes. Det er
beklageligt, at regeringspartierne ikke vil ve-
re med. S4 meget mere grund er der til at
takke de partier, der kan stemme for dagsor-
denen.

Da udenrlgsmlnlsteren var pé talerstolen
fortolkede han dagsordenen. Udenrigsmini-
steren sagde, at »regeringen har ikke til hen-
sigt at opfordre USA - tl] at zndre sin poli-
tik«. .
Jeg forstar godt, at det er regermgens be-
grundelse for, at den ikke vil stemme for
dagsordenen. Men s vil jeg stille udenrigs-
ministeren et sp«argsmél den fortolkning,
udenrigsministeren gav, betyder den, nar
dagsordenen er vedtaget af et flertal i folke-
tinget, at regermgen vil opfordre USA til at
@ndre sin politik i Centralamerika?

Connie Hedegaard (KF):

Jeg har et par kommentarer, forst til hr
Gert Petersen. Hr. Gert Petersen brugte Am-
nesty Internationals arsrapports engelske ud- -

~ gave, og han brugte den som alibi for, at Ni-

caragua faktisk kun havde tre overgreb pa
menneskerettlghedeme som overhovedet var.
veerd at beskeftige sig med. Jeg synes ikke,
det er rimeligt, at hr. Gert Petersen far held
til i den grad at tegne menneskerettigheds51- :
tuationen i. Nlcaragua i et lysergdt billede.
Faktisk star der i rapporten s. 171:

»Amnesty International er ogsi bekymret
over rapporter om mishandlinger og tortur,
tilfzldige mord og uindremmede tilbagehol-
delser begaet af regeringsstyrker i forbindelse
med vabnet konflikt i fjerne egne.«

. Hvad man end mener om ménneskerettig-

hedssituationen i Mellemamerika, er det ikke
rimeligt at tegne forholdene i Nlcaragua s&r-
lig lyse.

I avrigt vil jeg ikke g ind i den dlskuss1— ‘
on om, hvor menneskerettighederne krankes
mest. Det er rigtigt, at der er lande i Mellem-



