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" [Agerschou]

ikke féet noget svar. Jeg synes, det v1lle vaere

rimeligt og i overensstemmelse med god par-
lamentarisk skik og brug, hvis indenrigsmini-
steren besvarede sporgsmaélet.

‘Hanne Andersen S) ;. :

- Vi har ‘natu'rligvis,. ‘som miniéterenv siger,
_féet flere redegorelser i fo]ketingets kommu- -

naludvalg. Jeg ved ikke, om Vi har brug for
fiere, men vi har brug for at fa et svar her i
dag angéende ansettelse af forskere pa kort

og pa lang sigt pa Finsen. Vi har brug for at
f4 at vide, hvilke midler der skal afholdes af .

rlgshospltalets budgetter, og hvilke udv1delser
der igen skal ske af forskningen.. Jeg synes,
det er lykkeligt, at-der sker en udvidelse, at

der sker en opprioritering af cancerforsknm-‘ ~
gen, men det md vare nu og her, ikke en .
Sk_]ult besparelse, der har et helt andet for-

mal, og den mlstanke ma man i hvert fald fa.

Jeg vil gerne sperge, om ministeren over- -

hovedet ikke tillegger samarbejdet i Norden
pa dette omrade nogen som helst vardi, at
man fordeler opgaverne i et forholdsvis be-
grenset geografisk omrade, sd vi ikke alle
bruger ressourcer - til det samme. Jeg‘syhes i
hvert fald, det er verdifuldt, at man laver
den koordmermg

Indenngsmlmsteren (Brltta Schall Holberg):

Det er naturligvis altid vigtigt med et nor--

disk og internationalt samarbejde, og deét, jeg
argumenterede imod fer, var kun, at man
brugte. den argumentation‘ som hovedargu-
mentation for det, vi skal lave pa de danske
hospitaler.

Det er ogsi en lidt sjov argumentation, hr. -

. Agerschou benytter, nar han siger, at ministe-
ren velvilligt siger ja til at give svar pa
spergsmilene i udvalget, men s& far at vide,
at det er man slet ikke interesseret i, for det
er en almindelig méde, at ministre denger

udvalget til med svar. Ja men jeg gar ud fra,

at det ikke er ministeren forbudt at give den
“onskede oplysning til kommunaludvalget. Jeg
‘mener faktisk, der er nogle ting her, som. vi

bliver nedt til at skrive ned pa et stykke pa-

pir og forklare, sidan at vi ikke stdr med
nogle uafklarede sp«argsmal her i dag: Jeg vil
- altsd meget gerne give en plan for, hvordan
- det her skal se ud, og det gir jeg ud fra at
hr. Agerschou er interesseret i, for ellers er
det da spildt ulejlighed. Men nar der bliver
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-'spufgt om det, vil jeg. gerné give ‘en siddan
_samlet fremstlllmg af, hvad det egentllg er,

der foregﬁr Jeg mener, Vi har gjort det ad-
skillige gange, men skal gerne gore det igen.
Men hvis hr. Agerschou synes, det giver for

" meget papir: og - for meget arbe]de v11 jeg
'selvfﬂlgehg gerne. afstﬁ .

' (Kort bema'erknin'g)..

: Agerschou (SF):

Jeg kan berolige 1ndenr1gsm1msteren med, -
at jeg ikke synes; det skal vaere mdenngsmln
nisteren forbudt at give redegarelser til folke- -

tingets - kommunaludvalg og" give svar pd -

sporgsmél, som 'kommunaludvalget Sstiller.
Men det er lige for, jeg tror, at det er ligegyl-
digt, hvor mange spergsmal vi stiller i denne

her sag - vi far ikke noget svar. Det, jeg godt
kan blive lidt mismodig over, er-indenrigsmi-

nisterens evne til - at - producere svar pi
spergsmal, enten pa spergsmal, der: ikke er -
stillet, eller svar, der ikke besvarer de sporgs-
mal, vi ensker at -fi oplyst., Det sporgsmal,
der er blevet stillet i dag gentagne gange, be-

der vi bare om ministerens holdmng til. Det

behaver ikke at vente til naste uge i et serft-,
ligt svar.
Det, vi undrer os over, er, at hovedele-

~ mentet - dét centrale element — i indenrigs-

ministerens ‘argumentation for at nedlegge
forskningsaktiviteterne pad Finsenlaboratoriet
er, at forskmngen skal veere mere patientrela-
teret, samtidig med at vi kan std med en skri-

vélse fra ’rigshd_spi_t’élet til. indenrigsministeri-
~et, der viser pracis det modsatte, nemlig at -

antallet af medarbejdere pa laboratonet skal
opnormeres. D¢t henger ikke sammen, og vi

‘har stadig vaek ikke faet svar pd, hvorfor de

ting sker, om det er resultatet af. almindelig
planlﬁshed eller om det er resultatet af skjul-
te og dunkle magtkampe andre steder end
her i folketmget ‘

(Kort bemaerknmg).
Lenger VS): .

“Jeg vil gerne tilbagevise det, hvis mlmste-
ren har forstiet det pd den made, at profes-
sor Iversens bemarkninger til Berlingske Ti-
dende skulle vere ‘hovedargumentet; det er
de- overhovedet ikke. Det er nogle ganske

klare og -udmerkede udtalelser, men hoved-‘
argumentet er det 1kke



