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værre. Det drejer sig f.eks. om pensionister. 
Efter det, vi har fået oplyst, foregår det i al- 
mindelighed på den måde, at man som pen- 
sionist bliver bedt om at opgive, hvilket be- 
løb man regner med at få hjem i diæter og 
vederlag det kommende år som følge af 
kommunalbestyrelsesarbejde. Derefter sker 
der et. fradrag i pensionen. Den pågældende 
får et yderligere problem, hvis møder bliver 
aflyst eller vedkommende bliver forhindret i 
at deltage i et eller flere møder. Så ryger diæ- 
terne, mens man stadig væk kun får den be- 
skårne pension. 

En anden gruppe, der er dårligt stillet, er 
kontanthjælpsmodtagere. Så vidt vi har kun- 
net finde ud af, er praksis her forskellig fra 
kommune til kommune. I et enkelt eksempel, 
vi har modtaget, får den pågældende mod- 
regnet rub og stub i kontanthjælpen, hvad 
der i virkeligheden vil sige, at vedkommende 
mister penge ved at deltage i det kommunal- 
politiske arbejde. 

I andre tilfælde foretages der kun en del- 
vis reduktion, fordi de pågældende socialfor- 
valtninger tillader, at direkte omkostninger i 
forbindelse med hvervet bliver dækket ind. 
Men stadig er der efter vores opfattelse tale 
om en urimelig forskelsbehandling i forhold 
til andre kommunalbestyrelsesmedlemmer. 

Som det fremgår af lovforslaget, er det 
faktisk ret enkelt at rette den skævhed. Det 
vil ikke medføre mange økonomiske konse- 
kvenser, men vi sikrer, som flere har været 
inde på, at alle grupper får samme økonomi- 
ske vilkår i forbindelse med borgerlige om- 
bud, og det mener vi naturligvis er et vigtigt 
formål. 

Så vidt jeg kan konstatere, er der et flertal 
i folketinget, der mener, at denne ændring 
bør ske, og at den bør ske snarest. 

Jeg skal bl.a. takke fru Hanne Andersen 
fra socialdemokratiet, der ganske vist mente, 
at der var en lang række andre problemer, 
der burde undersøges. Jeg synes, at de ting, 
fru Hanne Andersen tog frem, var meget in- 
teressante at få undersøgt, men jeg synes ikke 
så meget, at det var noget, der burde berøres 
i forbindelse med SFs forslag. De undersø- 
gelser kunne sagtens foretages uafhængigt af 
SFs forslags eventuelle vedtagelse. 

Jeg skal også takke fru Dagmar Mørk Jen- 
sen fra de radikale, som ikke kunne forstå de . , ' 
borgerlige ordføreres snak om særbehandling 
i forhold til andre borgere. Det kan jeg heller 

ikke forstå. Jeg fatter faktisk ikke et kvidder 
af, hvad hr. Thor Pedersen fra venstre var 
inde på. Hvad er det for en særbehandling, 
hr. Thor Pedersen tænker på? Det, vi forsø- 
ger med vores forslag, er ,at skabe ens vilkår 
for alle, der deltager i kommunalpolitisk ar- 
bejde. Er det det, hr. Thor Pedersen fra ven- 
stre er modstander af? 

Flere borgerlige ordførere har været inde 
på, at selve metoden er forkert, at det er for- 
kert at sætte den slags bestemmelser ind i de 
kommunale styrelseslove. Det skal bestemt 
ikke skille os ad. Hvis jeg kan få de borgerli- 
ge ordførere, de borgerlige partier til at gå 
ind for forslagets indhold, vil jeg meget ger- 
ne give køb på selve metoden. Vi mente, at 
denne metode var den mest enkle, og vi har 
faktisk ladet os inspirere af regeringens egne 
metoder. Jeg omtalte i en kort bemærkning, 
hvordan man har brugt præcis den metode i 
forbindelse med udbetaling af børnechecken. 
Jeg kan faktisk ikke forstå, at vi ikke, kan 
tillade os at lade os inspirere af regeringens 
egne metoder uden bagefter at blive klandret 
for det af et af regeringens medlemmer. Men 
som sagt: det skal i hvert tilfælde ikke skille 
os ad, hvis vi kan få skabt et flertal for sa- 
gens indhold. 

Jeg skal takke socialdemokratiet, de radi- 
kale, VS og fremskridtspartiet som de mest 
positive her i folketinget, og jeg håber, at den 
velvilje, forslaget har mødt, vil konkretisere 
sig i, at vi bliver enige om en ændring, der 
afskaffer den pågældende fürskelsbehand- . , 
ling. 

(Kort bemærkning). 

Thor Pedersen (V): 
Jeg forstår udmærket mange af hr. Ager- 

schous principielle betragtninger. Som jeg 
også gav udtryk for i mit første indlæg, deler ' 
jeg mange af de principielle betragtninger 
vedrørende de vilkår, man byder folkevalgte. 
Men der er ikke tale om ligestilling, hvis 
man gennemfører dette forslag, mellem fol- 
kevalgte og de andre danske borgere, der . 

. , også udfører uegennyttigt arbejde og får et 
vederlag. De må tåle fradrag i dagpenge for 
vederlaget. Det kan ikke være rigtigt, at det 
alene er kommunalbestyrelsesmedlemmer, 
der. kan oppebære fulde dagpenge plus ve- 
derlag, når en sådan regel altså ikke gælder ' 
for nogen anden dansk borger. 


