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[Estrup]

treres i enkelte kommuner. Der er i nogle
tilfelde ligefrem: tale om eksport af sociale.

problemer fra den ene kommune til den an-
den og tilsvarende forskelle i kommunernes
okonomiske. problemer. Ikke mindst i hoved-
stadsregionen er disse eksempler velkendte.

Det radikale venstré vil gerne medvirke til.

at lgse disse problemer, men vi finder ikke,
at SFs forslag i den nuvarende udformning
er lgsningen.

Dels kan man tvivle pa, at den foresléede
styrmgsmekamsme er serlig effektiv. Ideen
er jo, at man ved at hemme eller direkte
stoppe byggeriet inden for boligtyper, hvor
kommunen allerede er velforsynet, skal kun-
ne fremme de typer, der hidtil er blevet for-
somt. Det er som bekendt altid ret let at
bremse noget. Det er derimod svarere at fa
sat det i gang, der ikke tldllgere har vearet
interesse for at bygge.

Dels ma man szatte et stort spergsmalstegn
ved niveauet for og udformningen af de
mindstekrav til boligmassen i den enkelte
kommune, som er opregnet i beslutningsfor-
slaget. Jeg tvivler pa, at man meningsfyldt
kan fastlegge sidanne fzlles grenser for
henholdsvis by-, land- _
ner, og jeg har un=gtelig svert ved at forsta
nogle af de foreslaede graenser, eksempelvis
de 2% pct., som andelsboliger hejst ber ud-
gore pd landsplan. I Kebenhavn, hvor an-
delsboliger allerede udger ca. 4 pct. af bolig-
massen, skulle man alts vaere afskaret fra at
bygge flere, og i stedet skulle anstrengelserne
fuldt og helt samles om flere ejerboliger. Er
det virkelig SFs bud pid Kebenhavns bolig-
politik, eller er der et eller andet, jeg har
misforstaet?

Men den afgmende indvending mod for-
slaget er, at det er for stift. Det skerer kom-
muner med forskellige problemer over én
kam og kan derigennem blive et temmelig
barsk indgreb i det kommunale selvstyre.

Tilbage stir imidlertid, at SF har peget pa
et problem, som der ber geres noget ved.
Det er forst og fremmest et problem for ho-
vedstadsregionens kommuner, og det synes
jeg man skal erkende i SF. Der er ingen
grund til at lave landsdaekkende lovgivning

pé- dette omréde, at .lade staten blande sig i
samtlige kommuners boligpolitik. Men en del’

kunne tale for, at den kommunale boligpoli-

tik i hovedstadsregionen geres mere sammen--

hengende, og at der lovgivningsmassigt

og hovedstadskommu-

skaffes hjemmel for en-sddan styring. Det
radikale venstre vil gerne vere med til at.
diskutere -denne - mulighed narmere. under.
udvalgsarbe_]det men det. foreliggende forslag
kan vi som navnt ikke stotte. :

Blrglth Mogensen (CD)

Det forslag fra SF, vi har til behandlmg
her i dag, indeholder en fordeling af byggeri-
et i de enkelte kommuner, saledes at det sik-’
res, at der er et mindstemal af almennyttige
boliger, andels- og ejerboliger. Det fremgar
ogsd, at kommuner, som ikke opfylder disse
mindstemal, skal have dispensation af bolig-
ministeren til at give byggetilladelse til for-
mer for byggeri, hvor mindstekravene allere-
de er opfyldt. Det foreslds ogsa, at kommu-
nerne far 4 ar til at opfylde mindstemalene. *

Det kommer vel ikke som nogen overra-
skelse for nogen, nar jeg 31ger at CD ikke .
kan stotte dette forslag. '

Der er her tale om et meget radikalt for-
slag, som p4 afgerende made bryder med det
kommunale selvstyre. I dag er det jo sddan,
at kommunerne selv:mi bestemme, hvilken
type byggerl der skal opferes i kommunen.
Det finder vi i CD fornuftigt og kan siledes-
allerede af den grund ikke stotte det forelig-
gende forslag. :

Dertil kommer, at hvis dette forslag bliver
vedtaget, skal de naste mange ars almennyt--
tige ‘boligbyggeri kanaliseres til ganske be-
stemte kommuner, fordi kommunerne skal
opfylde mindstekravene inden 4 ar. Det fore-
kommer helt urealistisk. ,

Som boligministeren-var inde p4, vil for-'
slaget ogsd betyde opbygning af et ganske
stort bureaukratisk apparat, som skal kon-
trollere, om kommunerne nu ligger over eller
under mindstegrnserne, og om de sdledes.
skal have dispensation til bestemte byggetil-
ladelser. Dette finder vi i CD helt ude af trit
med de decentraliserings- og forenklmgsbe-w
strebelser, som foregér for tiden.

Af disse mange grunde kan vi som allere--
de neevnt ikke stotte det foreliggende forslag. .

Elisabeth Bruun Olesen (VS): .

-~ Da VS boligpolitiske . .ordferer, .hr. Al-
brechtsen, er i retten, skal jeg . pa ‘hans vegne:
udtale folgende om dette forslag fra SF:

Forslaget: gar ud - pé at sikre en bedre for-
deling af byggeriet i.de enkelte kommuner;:



