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gen var blevet suspenderet, er fejlagtige, dg i
bekreaftende fald: hvori bestar fejlen?«

. Begrundelse

Spergeren har -bedt ministeren oplyse,

hvad de maksimale dagpengesatser ville have -

veeret pr. 1. april og 1.. oktober i 1983, 1984
og 1985, hvis dyrtids- og taktreguleringen
ikke var blevet suspenderet. Det har ministe-
ren i et svar udtrykt at ministeren ikke kan,
da fastfrysningen af dagpengeniveauet skal
ses i sammenhang med de arbejdsmarkeds-
politiske og ekonomisk-politiske indgreb i
ovrigt.

Arbejderbevaegelsens  Erhvervsrdd  har
imidlertid beregnet, at den maksimale dag-
pengesats ville have udgjort sma 415 kr. om
dagen, hvis reguleringen ikke var suspende-
ret. Reguleringspristallet viser, at der i perio-
den til og med 1. oktober i ar skulle have
veeret udlest 7 dyrtidsportioner, og hertil
kommer den manglende taktregulering, der
skulle have udgjort kompensation for lon-
glidningen. Disse to faktorer lagt sammen
skulle med uendrede reguleringsbestemmel-
ser betyde en maksimumssats pa 415 kr.

Svar (23/10 85):

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Arbejderbevagelsens Erhvervsrads bereg-
ning af hgjeste dagpengebelobs storrelse pr.
-1. oktober 1985 hviler formentlig pa en anta-
gelse om, at pris- og lenudviklingen siden
oktober. 1982 ville have varet den samme
med og uden suspension af dyrtids- og takt-
reguleringen af dagpengemaksimum. Det er
en fejlagtig forudsatning. Det kan fastslas, at
det saledes beregnede dagpengemaksimum
pr. 1. oktober 1985 ikke er udtryk for, hvad

det ville have veret, hvis reguleringen ikke

var blevet suspenderet.

Uden suspension ville stigningen i dagpen-
gemaksimum have ligget over den gennem-
snitlige lonstigning pa grund af dyrtidsele-
mentet. Denne situation ville ikke have veret
* holdbar over for det gvrige arbejdsmarked.

Uden suspension var - statens udgifter til
arbejdsleshedsdagpenge (og sygedagpenge)
blevet storre, og det havde nedvendiggjort
budgetforbedringer pa andre omrader.

Uden suspension ville derfor pris- og lon-
udviklingen have vaeret en anden end den,

der rent faktisk har fundet sted. Derfor kan
suspensionen af dyrtids- og taktreguleringen
af dagpengemaksimum ikke betragtes isole-
ret, men skal ses i sammenhang med de ar-
bejdsmarkedspolitiske og ekonomisk-politi-
ske indgreb, som regeringen har gennemfort
for at- dempe omkostningsstigningerne og
nedsette inflationstakten.

Jeg finder derfor, at regnestykker af denne
karakter er af tvivlsom verdi for den offent- . = -

lige debat.

Spm. nr. S 92

Til ministeren for skatter og aféffter (14710
85) af: ‘ :
Pia Kjersgaard (FP): _

" »Har ministeren for nylig gjort brug af
direkter Robert Koch-Nielsens indsigt i skat-
telovene ved forarbejdet til nye skattelove, og
vil den kunne komme i betragtning i fremti-
dige udvalg, ministeren har tanker om. at
nedsatte til udarbejdelse af nye skattelove 7«

Begrundelée

Ved skattedirektoratets undersegelser hos
DMK-Leasing, hvis direkter er Robert
Koch-Nielsen, skal der ifelge Ekstra Bladet
have fundet ulovlige transaktioner sted, der
har haft til resultat, at skattevesenet er und-
draget flere mill. kr. Da direkter Robert
Koch-Nielsen €r en person med stor indsigt i
landets skattelove, er det ikke utaenkeligt, at
skatteministeren pa et tidspunkt har benyttet
sig af denne viden ved forarbejde til nye
skattelove. Ministeren bedes i bekraftende
fald oplyse, ved hvilket arbejde Robert
Koch-Nielsen har varet beskeaftiget. Det er
vigtigt, at folk med indsigt i landets indvikle-
de skattelove er med til udarbejdelsen af nye
skattelove og disses benyttelse. Det onskes
derfor oplyst, om ministeren kan tenkes ved
en senere lejlighed at benytte direkter Robert
Koch-Nielsens indsigt i skattelovene. I be-
nagtende fald bedes oplyst hvorfor ikke.

Svar (23/10 85):

- Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Advokat Robert Koch-Nielsen -har varet
medlem af skattelovradet i en 2-arig periode,
fra begyndelsen af 1983 til udgangen af 1984,
hvor han efter eget enske udtridte pa grund



