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. ges folketingets undervxsnmgsudvalg, hvilket
som bekendt ikke er sket.

P4 den baggrind er det vigtigt, at vi far en
forklaring pd,. hvorfor ministeren har beslut-

“tet sig for ikke at gennemfore sin reform -

gennem en lovaendrmg

- ,Tredje nestformand (L1111 Gyldenkllde)
“Jeg kommer t11 at bede om lldt mere ro i

salen

Riishej (SF):

Et andet vigtigt punkt i foresp;argslen er

tldsrammen for reformens gennemforelse.
Det forekommer bemarkelsesvardigt, at mi-
,msteren agter at gennemfore en reform, uden
at der er gennemfort noget, der blot llgner en
uvildig evaluering af den omfattende fors«z;gs-
virksomhed, der har varet gennemfart 1 gym-
- nasieskolen inden for de sidste 10-15 ar. Os

bekendt har den reform, ministeren foreslar, -
ikke vaeret afprevet og dermed ikke evalueret '

i den danske gymnasieskole. Derfor ma mi-
nisteren begrunde, maske ud fra’ erfaringer
med tilvalgsgymnasier i andre lande, hvorfor
netop det linjeopdelte tllvalgsgymnasmm er
sagen for 30 pct. af de 16-19-arige. Dette
forer over i reformens indhold. Meget af de-

batten om gymnasiet har fokiseret pa, hvilke .

-fag der gar styrkede eller svaekkede ud af

reformen. Nok sa vigtigt er det, hvordan ele-

vernes dagligdag vil forme sig i det linjeop-
delte valggymnasium, om de kvahﬁkatloner
eleverne opndr, stemmer overens med, hvad

der mé kraeves i et demokratisk samfund, der’

underkastes stadig hastigere forandringer.’

Det er forespgrgernes hab, at denne debat-

vil skabe klarhed om regeringens st:]lmgta-
gen og ikke mindst klarhed over, om under-

v1sn1ngsm1msteren har et flertal i folketmget‘
bag sig for sin plan om at lade grengymnasi-

. et erstatte af et yderhgere fagopsphttet hn_]e-
gymnasmm

" Besvarelse

Undewisningsministeren (Bertel Haarder):

Under en - foresporgselsdebat plejer mini-

‘steren normalt at komme med. et fikst og
feerdigt: manuskript. Det var desvaerre ikke
muligt i dag, fordi det var meget svert at
vide, hvordan hr. Riishej egentlig ville . be-
grunde sin forespergsel.

29/10 85: Foresporgsel om planer for &ndringer af gymnasiet

Nu har han begrundet den med, at jeg
skulle have planer om at @ndre gymnasiet
administrativt uden om folketinget. Det kan
hr. Rusha] ikke mene alvorligt. Jeg har sagt, .

og det er blevet refereret korrekt den ene o

gang efter den anden, at alt, hvad vi .foreta-
ger, vil blive forelagt folketinget.

Det gelder ogsd den skitse, vi: arbejder
med i-ajeblikket. Jeg gor opmerksom pi og
beder hr. Riishej here efter: vi er ikke -en-
gang ndet til heringsfasen. En regering har

“vel lov at tenke sig om, for den fremsatter

forslag til hering. Nar harmgen er overstaet,
er jeg.meget aben over for tanker med hen-
syn til, hvordan vi skal presentere det, og
hvordan processen naermere skal vaere, men
jeg. gor hr. Riishej opmaerksom pd, at han
ikke kan tvinge regeringen med hensyn til
regeringens onsker.

: Regeringen onsker ikke .at andre loven.
Det, vi onsker, er noget, der har justeringska-
rakter, noget, der ikke trekker noget ned
over hovedet pi hele gymnasieskolen, men
som abner nogle mullgheder — nogle mulig-
heder der mangler i dag, f.eks. muligheden
for at veelge lidt pa tveers af de traditionelle
grene. Det er netop en af begrundelserne for,
at vi skal have en justering. Det skal gares
muligt at veelge lidt pa tveers af grenene.

‘Det er for evrigt praecis det samme, som

man er ndet frem til i meget bred enighed,

nér det gelder hejere handelseksamen, som
hr. Riishej utvivlsomt ikke interesserer sig
det allermindste for, men som alligevel ved-
rorer mange tusinde unge mennesker. Dér

“har arbejdsgiverorganisationer, lenmodtager-

organisationer, skoler osv.’ og Gymnasiesko-
lernes Lererforening i bred enighed accepte-
ret, at ‘den eksisterende linjedelte struktur
skal erstattes af et system med visse valgfag,
for at man kan komme pa tvers af de tradl-
tionelle opdelmger ' '

Er det i ovrigt kun regermgen som synes,

_at det kan vare nyttigt med visse opblednin-
... ger af basene i dette samfund og i det danske

uddannelsessystem? Star regeringen virkelig

* helt alene med fornemmelsen af, at det vist

er lidt for stift, som det er? Det gor vi dben-
bart, hvis man skulle folge debatten, men det
tror jeg ikke er tilfeldet, ndr man ser, hvad
det er regeringen egentlig kommer med og
ndr man ser, hvor lidt det er, vi foreslar an-
dret: loven og paragrafferne skal forblive,
som de er. .



