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[Lilli Gyldenkilde]

for i oktober 1986, skulle vere et kardinal-
punkt for regeringen. S& ville den udskrive
valg, og dermed ville der veere risiko for en
- udenrigsminister, der hed -hr. -Lasse Budtz,
sagde hr. Duetoft. Det kan ikke veare rigtigt.
Jeg naegter at tro, at en regering ville udskri-
ve valg pa en regulering af den sterrelsesor-
den, som man nu kunne vare blevet enige
om i det forum, hvor hr. Duetofts parti sad.
..Jeg vil gerne here hr.. Duetoft heroppefra
tage den hjem igen, for det kan jo ikke vare
rimeligt. Hvis det er rigtigt, er der.jo noget
virkelig interessant at g4 ud og diskutere i
den kommunale valgkamp. .

"~ (Kort bemerkning).

Duetoft (CD):

Nu har SF jo aldrig rigtig prbvet det dér
med regeringer, s& de ved selvfolgelig ikke,
hvordan sddan noget foregdr. Men i en fire-
partiregering er-det naturligvis sidan, at man
snakker om tingene, og sd hjzlper det ikke
noget, at der er nogle meget, meget harde
hjorner i det ene eller det andet -eller det
tredje eller det fjerde parti. N&r man snakker
om tingene, kan det derfor ikke hjzlpe no-
get, at man graver sig ned i skyttegrave pa
forhdnd. Det var det, jeg mente med det, og
det vil jeg gerne std ved.

Kofod-Svendsen (KrF): -
- 1 sit nestsidste indleg. sluttede: fru Lilli
Gyldenkilde med at sige, at man kan' vere
uenig om satsen, men at det vasentlige er, at
man kommer i gang med at rette noget op pa
det, der er sket. Ja, vi kan vare uenige om
satsen, nogle siger 5 pct. og-andre -siger. 10
pct., jeg har ogsd hert nogle sige 20 pct. Det,
der sker, er altsd, at det maksimum, vi har
haft, bliver brudt. Der sker en.forhgjelse af
maksimumsgraensen. Vi-kan drefte satsen, vi
kan vere uenige om satsen, men det princi-
pielle mé& da vare, om vi bare skulle-fortszt-
te med den samme maksimumsgraense eller
vi ikke skulle. I abningstalen meddelte stats-
ministeren, at vi ikke skulle fortsatte® med
denne maksimumsgranse; der skulle ske en
forhgjelse i lobet af naste ar. Det er det
principielle, og det var ogsa det, jeg argu-
menterede-for i sommerens lob. »

Sa var hr. Kaj Poulsen inde pa ordet »nee-
stekeerlighed«. Det kunne vi.jo f4 en lang
debat om, men_jeg vil bare sige her: nar der

er fort en siddan’ ekonomisk politik, at der er

‘skabt arbejdspladser og ledige er kommet i

arbejde, mener jeg, det er-en virkelig naste-
kerlig politik, der er fort. Under den social-
demokratiske regering voksede ledighedstal-
let. Nu gar det den modsatte ve;j.

(Kort beinaerkriing).

_ Elisabeth Bruun Olesen (VS):

. Kristeligt folkeparti udtrykte glede over,
at maksimum bliver brudt. Det gor det sa
efter 4 ar.. Der er blevet sagt, at det selvfelge-
lig ikke var meningen, at fastfrysningen skul-
le vare i al evighed.

Jeg spurgte tidligere, hvad ‘det egentlig be-
ted, at statsministeren i sin dbningstale havde
sagt, at der-blev tale om en ny regulering.
Der er ikke én eneste, der har sagt, hvad det
er :for 'noget, og jeg vil derfor anmode ar-

bejdsministeren om over for salen at forkla-

re, hvad der menes med en ny regulering.
Betyder det, at vi hvert fjerde ar skal have en
form for regulering? Det gor det vel neppe.
Men hvad er det for en regulering, og hvor-
dan er-den forskelllg i forhold til.den nuve-
rende? .

'Aljbejd,s'ministeren (Grefhc Fengér Mbller): .

Jeg kan som svar pa det spergsmal, fru

- Elisabeth Bruun Olesen stillede mig, sige, at

det, der i forste omgang ligger i en regule-
ring, er det, som jeg tilkendegav i mit forste
indleg, nemlig et forslag om en 2 pct.s regu-
lering fra efteraret 1986. Oprindelig havde vi
nogle overvejelser om, at der forst skulle fin-
de en regulering sted i forbindelse med dag-
pengereformens indferelse, men da det .ud-
valg, der skal se pad dagpengereformen, forst
skal afgive betankning i efteraret 1986, ville
vi jo have vearet et godt stykke inde i 1987,
for en regulering kunne have fundet sted, og
derfor har vi valgt nu at komme med et for-
slag om en, om jeg sd ma sige, isoleret regu-
lering af dagpengene pé de to pct.

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Skal man forstd arbejdsministeren sadan,
at der sker en regulering pa 2 pct. pr. 1. ok-
tober 1986 og ikke nogen som helst yderlige-
re -regulering,. for en ny ﬁnanswrmgsreform
matte blive gennemfm‘t‘? : .

Arbejdsmmlsteren (Grethe Fenger Moller): .-



