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Skriftligt besvarede spergsmal
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[Miljgministeren]

‘— Pjecer om de enkelte bydele i Kebenhavn
samt :

- Udtalelser fra de politiske partier.
Borgerreprasentationen  har ‘endvidere

vedtaget, at offentlighedsfasen, hvor der kan

fremsattes bemearkninger til kommuneplan-,

forslaget, fastsattes til 6 maneder. o
Kebenhavns kommune har oplyst, at de

omtalte bydelspjecer er under udarbejdelse,

at partiernes udtalelser forudsattes tilveje-

bragt, nar disse pjecer foreligger, og at det i

‘gjeblikket skennes, at offentlighedsfasen kan
starte-sidst pa aret 1986.

Proceduren for varetagelsen -af de regiona-
le interesser er fastlagt i kommuneplanlovens
§ 8, hvorefter hovedstadsradet skal pése, at et
kommuneplanforslag er i overensstemmelse
med regionplanlegningen og beslutninger i
medfer af lands- og regionplanlovens § 4
(landsplandirektiver).

.Hvis hovedstadsrddet fremsatter en indsi-

gelse inden offentlighedsfasens udleb,. kan.

borgerreprasentationen ikke vedtage planen

endeligt, for .der er opndet enighed med ho-:

vedstadsrddet om de nedvendige @ndringer

af forslaget. Hvis enighed ikke kan -opnas,

kan spergsmalet indbringes for milj@ministe-
ren.

Endvidere kan en kommuneplan, der fast-
s®tter en storre bebyggelsesprocent end 110
for et delomrade, ikke vedtages endeligt af
borgerrepraesentationen, for miljoministeren
har tiltradt den sterre bebyggelsesprocent. En
stillingtagen til bebyggelsesprocenter storre
end 110 kan ikke vurderes isoleret for det
enkelte omrade, men ma ses i lyset af anven-
delse og bebyggelsesprocenter for storre sam-
lede omréder. -

Planstyrelsen forudsetter, at Kabenhavns

kommune inden udlebet af offentlighedsfa-

sen gores bekendt med styrelsens synspunk-
ter pA kommuneplanforslaget.

Efter offentlighedsfasens udleb (tidligst
medio 1987) skal kommunen bearbejde de
indkomne bemerkninger, behandle planfor-
slaget i byplan- og trafikudvalget og borger-
repreesentationen, hvorefter kommunen kan
~anmode miljgministeren om — inden borger-
repraesentationens - endelige ™ vedtagelse af

planforslaget — at tiltreede bebyggelsespro-

- bloktilskuddene, jfr.

center storre end 110.«

Spm. nr. S 1720
Til indenrigsministeren (8/9 86) af:

Hjortnas (S):

.»Skal der betales strafafgift af de kommu-
nale udgifter, der er en konsekvens af de net-
op vedtagne @ndringer i miljebeskyttelseslo-
ven 2«

Begrundelse

Med henblik péa at styrke miljetilsynet skal
der, ifelge den netop vedtagne @ndring i mil-
jobeskyttelsesloven, ansattes op til 500 flere
personer i de kommunale tekniske admini-

- strationer.

Loven laegger i evrigt op til betydellge in-
vesteringer i miljebeskyttende rensnmgsam
lasg og mllJGSIkl'e lossepladser. ~

Der er i bemarkningerne til lovforslaget
foretaget beregninger over- de kommunale-
konomiske konsekvenser, men det fremgar
ikke, om kommunerne skal betale strafafgift
af de ogede drlftsomkostmnger som er lo-
vens konsekvens.

Svar (16/9 86):

Indenrigsministeren (Enggaard):

- Miljeministeren og de kommunale organi-

sationer har forhandlet opgerelserne- af - de
udgiftsmessige konsekvenser for kommuner-
ne af endringerne i miljebeskyttelsesloven
og regelendringer i gvrigt pd miljeministeri-
ets omride. Kommunernes skennede netto-
merudgifter er herefter kompenseret over
Akt. 279 af 24. juni
1986.

I henhold til lov nr. 580 af 19. december
1986 med senere @ndringer indgar kompen-
serede kommunale merudgifter ikke i opge-
relsen af udgiftsveeksten i den samlede kom-
munale sektor fra 1984 til 1986, pa grundlag
af hvilken en bloktilskudsnedsettelse i 1987
skal beregnes.

Der bliver saledes ikke for den kommuna-
le sektor tale om »strafafgift« pa de udgifter,
der er kompenseret over bloktilskuddet.



