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[Thoft]

Idet jeg ma understrege, at jeg finder lig-
ningsmyndighedernes praksis korrekt, synes
jeg, det er helt uholdbart, at man stiller ve-
sentlig hejere dokumentationskrav til almin-
delige skatteydere end til regeringens med-
lemmer.

Svar (29/8 86):

Statsministeren (Poul Schliiter):

Statsministeriet har ikke kendskab til regn-
skabsmassige enkeltheder i de forskellige
ministerier, der er underkastet revision af
rigsrevisionen og de af folketinget valgte
statsrevisorer. ‘

Jeg har derfor ikke mulighed for at vurde-
re den administrative praksis, der anvendes i
de enkelte ministerier i forbindelse med ud-
giftsdokumentation, men kan henvise til de
retningslinjer, der er indeholdt i finansmini-
steriets cirkulare af 10. september 1984 om
udarbejdelse af institutionsinstrukser vedre-
rende regnskabsvasenets tilretteleggelse.

I ovrigt kan jeg oplyse, at de af folketinget
valgte statsrevisorer har anmodet mig om en
redegorelse i anledning af rigsrevisionens
beretning om den gkonomiske og bevillings-
massige centrale forvaltning i ministeriet for
offentlige arbejders departement.

, Spm. nr. S 1613
Til undervisningsministeren (15/8 86) af:

Ingerlise Koefoed (SF):

»Hvordan agter ministeren fremtidig at
tilgodese idratsuddannelserne og idrats-
forskningen, hvis planerne om at nedlegge
gymnastikteoretisk laboratorium under Au-
gust Krogh-instituttet p4 Kebenhavns univer-
sitet gennemfores, og hvad skal der ske med
idretsuddannelsen og idratsforskningen pé
de gvrige universiteter ?»

Begrundelse

Det fremgar af dagspressen, at direktoratet
for de videregdende uddannelser har planer
om at nedlegge gymnastikteoretisk laborato-
rium under August Krogh-instituttet pd Ke-
benhavns universitet. Spergeren finder, at
disse planer mi overvejes ngje, for de sattes
i veerk. Instituttets forskning og ekspertise er
enestdende og ikke mindst vigtig i en tid,
hvor béde eliteidretten og den folkelige

idraet er sé steerkt i fokus og samler s mange
interesserede idretsfolk som i de senere &r.
Spoergéren deler Dansk Idrats-Forbunds be-
tenkelighed, nar forbundet i Politiken ons-
dag den 13. august 1986 udtaler, at Danmark
umuligt kan klare sig med mindre forskning
end den nuvarende.

Det er ogsd fremgéet af dagspressen, at
ministeriet har planer om at etablere en ny
mellemuddannelse i idret ved Danmarks
hajskole for legemsevelser. Dette kan i sig
selv vere udmarket, men skulle vel ikke be-
hove at indebzre, at de otte forskere, der
arbejder pd August Krogh-instituttet, skulle
blive overfladige.

Svar (25/8 86):

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Undervisningsministeriet har ikke planer
om at nedlegge gymnastikteoretisk laborato-
rium pd Kebenhavns universitet. Tveertimod
anser jeg laboratoriet for et velfungerende
forsknings- og undervisningsmilje.

Direktoratet for de videregdende uddan-
nelser har for tiden dreftelser med Keben-
havns universitet og Danmarks hgjskole for
legemsovelser angdende idretsuddannelser-
nes indhold og struktur. Baggrunden for
dreftelserne er for det forste, at Kebenhavns .
universitet har foresldet at ®ndre den nuve-
rende uddannelse i legemsovelser, siledes at
institut for kultursociologi inddrages i idrats-
uddannelsen ved siden af gymnastikteoretisk
laboratorium og hejskolen. For det andet er
der et patreengende behov for at fa afsluttet
mange ars overvejelser angdende Danmarks
hajskole for legemsovelsers uddannelsesmas-
sige og styringsmaessige status.

Direktoratet har i denne sammenhaeng
over for Kebenhavns universitet understre-
get, at man ensker forsknings- og uddannel-
sesmiljeet ved gymnastikteoretisk laboratori-
um bevaret. e

En artikel i Politiken den 13. august 1986,
hvori- det blev hevdet, at gymnastikteoretisk
laboratorium skulle nedlegges, synes at bero
péd mangelfulde oplysninger om de oven-
navnte dreftelser om idraetsuddannelserne.

Videregéende uddannelse i idrzt findes ud
over ved Kebenhavns universitet og Dan-.
marks hejskole for legemsovelser ogsd ved
Odense universitet.



